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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE

ORDIN
pentru modificarea Ordinului presedintelui Agentiei Nationale
pentru Resurse Minerale nr. 13/2010 privind aprobarea
tarifelor de transport prin Sistemul national de transport
al titeiului, gazolinei, condensatului si etanului

Avand in vedere:

— Cererea Societatii ,Conpet” — S.A. Ploiesti nr. 41.799 din 24 noiembrie
2015, inregistrata la Agentia Nationald pentru Resurse Minerale cu nr. 12.941 din
24 noiembrie 2015, Nota de fundamentare a tarifului de transport, Anexa privind
structura costurilor cuprinse in tariful de transport pentru activitatea subsistemului
TARA, finregistratd la Agentia Nationald pentru Resurse Minerale cu
nr. S/4/685/24.11.2015, si Anexa privind structura costurilor cuprinse n tariful de
transport pentru activitatea subsistemului Import, inregistrata la Agentia Nationala
pentru Resurse Minerale cu nr. S/4/686/24.11.2015;

— Referatul de analiza privind actualizarea tarifelor de transport prin
Sistemul national de transport al titeiului, gazolinei, condensatului si etanului la
Societatea ,Conpet” — S.A. Ploiesti nr. 401.158 din 22 decembrie 2015;

— Referatul de aprobare a proiectului de ordin pentru modificarea Ordinului
presedintelui Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale nr. 13/2010 privind
aprobarea tarifelor de transport prin Sistemul national de transport al titeiului,
gazolinei, condensatului si etanului nr. 67 din 5 ianuarie 2016;

— Referatul de aprobare a proiectului de ordin pentru modificarea Ordinului
presedintelui Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale nr. 13/2010 privind
aprobarea tarifelor de transport prin Sistemul national de transport al titeiului,
gazolinei, condensatului si etanului nr. 1.057 din 1 februarie 2016;

— art. XIV din anexa la Hotararea Guvernului nr. 793/2002 privind aprobarea
acordului petrolier de concesiune a activitatii de exploatare a Sistemului national
de transport al titeiului, gazolinei, condensatului si etanului, inclusiv a conductelor
magistrale si a instalatiilor, echipamentelor si dotarilor anexe, aferente sistemului,
incheiat intre Agentia Nationala pentru Resurse Minerale si Societatea Comerciala
,Conpet” — S.A. Ploiesti, cu modificarile ulterioare,

in temeiul art. 20 alin. (4) din Legea petrolului nr. 238/2004, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si al art. 4 alin. (4) din Hotararea Guvernului
nr. 1.419/2009 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale pentru
Resurse Minerale, cu modificarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale emite prezentul
ordin.

Art. I. — Ordinul presedintelui Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale
nr. 13/2010 privind aprobarea tarifelor de transport prin Sistemul national de
transport al titeiului, gazolinei, condensatului si etanului, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 42 din 19 ianuarie 2010, cu modificarile ulterioare,
se modifica dupa cum urmeaza:

— Anexele nr. 1—5 se modifica si se inlocuiesc cu anexele nr. 1—5,
care fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin intra in vigoare la data publicarii in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale,
Gheorghe Dutu

Bucuresti, 2 februarie 2016.
Nr. 32.
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ANEXA Nr. 1
(Anexa nr. 1 la Ordinul nr. 13/2010)
SITUATIA
tarifelor de aplicat in activitatea de transport al titeiului, gazolinei, condensatului si etanului din tara
) - Tariful*)
Tipul de activitate _ leiftond —
* Transport prin Sistemul national de transport al titeiului, gazolinei, condensatului si etanului 79,75
*) Tariful calculat nu include consumurile tehnologice si TVA.
ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 2 la Ordinul nr. 13/2010)
SITUATIA
tarifelor de aplicat in activitatea de transport al titeiului din import catre Rafinaria Arpechim
Interval de cantitati de transportat in cursul unei luni _E;igj:;_
» Pana la 100.000 tone 38,85
* Peste 100.000 tone 16,60

*) Tariful calculat nu include consumurile tehnologice si TVA.

Tarifele se aplica pe intervale de cantitati transportate, practicandu-se modelul de tarifare in trepte, astfel cum sunt prezentate

n grila.
ANEXA Nr. 3
(Anexa nr. 3 la Ordinul nr. 13/2010)
SITUATIA
tarifelor de aplicat in activitatea de transport al titeiului din import la rafinariile din Bazinul Ploiesti
Interval de cantitati de transportat in cursul unei luni 'Il'a_riful*)

’ — lei/tona —

» Pana la 100.000 tone 38,00

* Peste 100.000 tone 16,00

*) Tariful calculat nu include consumurile tehnologice si TVA.

Tarifele se aplica pe intervale de cantitati transportate, practicandu-se modelul de tarifare in trepte, astfel cum sunt prezentate

n grila.
ANEXA Nr. 4
(Anexa nr. 4 la Ordinul nr. 13/2010)
SITUATIA
tarifelor de aplicat in activitatea de transport al titeiului din import la Rafinaria Rafo Onesti

Interval de cantitati de transportat in cursul unei luni _Ei;igj:;_

« Pana la 100.000 tone 29,88

* Peste 100.000 tone 27,38

*) Tariful calculat nu include consumurile tehnologice si TVA.

Tarifele se aplica pe intervale de cantitati transportate, practicandu-se modelul de tarifare in trepte, astfel cum sunt prezentate

n grila.
ANEXA Nr. 5
(Anexa nr. 5 la Ordinul nr. 13/2010)
SITUATIA
tarifelor de aplicat in activitatea de transport al titeiului din import la Rafinaria Petromidia

Interval de cantitati de transportat in cursul unei luni _E;igjrlg_

» Pana la 100.000 tone 8,00

* Peste 100.000 tone 7,33

*) Tariful calculat nu include consumurile tehnologice si TVA.

Tarifele se aplica pe intervale de cantitati transportate, practicandu-se modelul de tarifare in trepte, astfel cum sunt prezentate

n grila.
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MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a Comitetului de selectie
si a Comisiei de solutionare a contestatiilor pentru proiectele aferente masurii 1
»Actiuni pentru transferul de cunostinte si actiuni de informare” din Programul National
de Dezvoltare Rurala 2014—2020 (PNDR)

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 82.981 din 2 decembrie 2015, intocmit de Directia generala dezvoltare rurala —
Autoritate de management pentru PNDR,

in baza prevederilor:

— art. 60 alin. (2) din Regulamentul (UE) nr. 1.305/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 17 decembrie
2013 privind sprijinul pentru dezvoltare rurala acordat din Fondul european agricol pentru dezvoltare rurala (FEADR) si de abrogare
a Regulamentului (CE) nr. 1.698/2005 al Consiliului;

— Programului National de Dezvoltare Rurald 2014—2020 aprobat prin Decizia de punere in aplicare a Comisiei Europene
nr. 3.508/26 mai 2015;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 41/2014 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei pentru
Finantarea Investitiilor Rurale, prin reorganizarea Agentiei de Plati pentru Dezvoltare Rurald si Pescuit, aprobata prin Legea
nr. 43/2015;

— Hotararea Guvernului nr. 226/2015 privind stabilirea cadrului general de implementare a masurilor programului national
de dezvoltare rurala cofinantate din Fondul European Agricol pentru Dezvoltare Rurala si de la bugetul de stat,

in temeiul prevederilor art. 10 alin. (5) si (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.185/2014 privind organizarea si functionarea
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Regulamentul de organizare si Art. 2. — Directia generala dezvoltare rurala — Autoritate de

functionare a Comitetului de selectie si a Comisiei de solutionare
a contestatiilor pentru proiectele aferente masurii 1 ,Actiuni
pentru transferul de cunostinte si actiuni de informare” din
Programul National de Dezvoltare Rurala 2014—2020 (PNDR),
prevazut in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

management pentru PNDR din cadrul Ministerului Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale si Agentia pentru Finantarea Investitiilor
Rurale vor aduce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Achim Irimescu

Bucuresti, 22 ianuarie 2016.
Nr. 116.

ANEXA

REGULAMENT
de organizare si functionare a Comitetului de selectie si a Comisiei de solutionare a contestatiilor
pentru proiectele aferente masurii 1 ,,Actiuni pentru transferul de cunostinte si actiuni de informare”
din Programul National de Dezvoltare Rurala 2014—2020 (PNDR)

ARTICOLUL 1
Dispozitii generale

(1) Comitetul de selectie reprezintd organismul tehnic cu
responsabilitati privind selectarea pentru finantare a proiectelor
depuse in cadrul masurii 1 din Programul National de Dezvoltare
Rurala (PNDR), in conformitate cu procedura de selectie
prezentata in cap. 8.1 si 15.5 al PNDR.

(2) Comisia de solutionare a contestatiilor reprezinta
organismul tehnic cu responsabilitati privind solutionarea
contestatiilor adresate privind rezultatele procesului de evaluare
a proiectelor pentru finantare.

(3) Comitetul de selectie si Comisia de solutionare a
contestatiilor sunt organizate si functioneaza in conformitate cu
prevederile prezentului regulament.

(4) Lucrarile Comitetului de selectie si ale Comisiei de
solutionare a contestatiilor se desfasoara pe intreaga perioada
de implementare a PNDR.

ARTICOLUL 2
Definitii
(1) Termenii ,masura” si ,submasura” cuprind atat masurile si
submasurile propriu-zise ale PNDR, cat si schemele, aferente
submasurilor programului, prin care se acorda ajutoare de stat.
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(2) Sintagma ,sesiune de depunere” reprezinta perioada
calendaristica in cadrul careia Directia generald dezvoltare
rurald — Autoritate de management pentru PNDR (DGDR-AM
PNDR) poate primi proiecte din partea potentialilor beneficiari
ai PNDR.

(3) Sintagma ,sesiune de selectie” reprezintd lucrarile
Comitetului de selectie si ale Comisiei de solutionare a
contestatiilor, concretizate in decizia finala de finantare.

(4) Sintagma ,domeniu de interventie” reprezinta un obiectiv
de realizat prin intermediul mai multor masuri/submasuri.

ARTICOLUL 3

Componenta Comitetului de selectie si a Comisiei
de solutionare a contestatiilor

(1) Componenta Comitetului de selectie si a Comisiei de
solutionare a contestatiilor este stabilita in anexa nr. 1.

(2) Comitetul de selectie si Comisia de solutionare a
contestatiilor sunt alcatuite dupad cum urmeaza: presedinte,
membri si secretariat, pentru fiecare functie in parte fiind
prevazut un supleant.

(3) in situatia in care persoana desemnata in Comitetul de
selectie sau Comisia de solutionare a contestatiilor nu poate
participa, din motive obiective, la lucrarile unei sesiuni de
selectie inlocuirea acesteia se face prin convocarea supleantului
care va prelua atributiile titularului. Tn acest caz persoana
indisponibila va transmite un document justificativla DGDR-AM
PNDR.

(4) In situatia in care calitatea de membru sau secretar,
titulari ai Comitetului de selectie sau Comisiei de solutionare a
contestatiilor, inceteaza in conditiile legii, in vederea asigurarii
continuitatii activitatilor specifice in perioada de interimat pana
la nominalizarea titularilor, atributiile vor fi exercitate de catre
supleanti.

(5) Secretariatul Comitetului de selectie si al Comisiei de
solutionare a contestatiilor este asigurat de catre Serviciul
metodologie din cadrul DGDR-AM PNDR.

ARTICOLUL 4

Obligatiile Comitetului de selectie si ale Comisiei
de solutionare a contestatiilor

Presedintele, memobrii si secretarul Comitetului de selectie si
Comisiei de solutionare a contestatiilor, in indeplinirea atributiilor
ce le revin ca urmare a prezentului regulament, au urmatoarele
obligatii:

a) de a respecta intocmai regulile stabilite in cadrul
prezentului regulament;

b) de a respecta confidentialitatea lucrarilor si impartialitatea
in adoptarea deciziilor Comitetului de selectie si Comisiei de
solutionare a contestatiilor;

c) adoptarea deciziilor in cadrul Comisiei de solutionare a
contestatiilor si a Comitetului de selectie se face, numai de catre
presedinte si membri, cu majoritate simpla. In minuta reuniunii
se consemneazd, dupa caz, motivele abtinerii sau opiniei
separate;

d) secretarul, fara drept de vot, consemneaza in minute si
rapoarte, respectiv note justificative, deciziile adoptate in cadrul
Comitetului de selectie si Comisiei de solutionare a contestatiilor.

ARTICOLUL 5
Lansarea sesiunii de depunere a proiectelor

(1) Principiile de selectie aferente masurii 1 ,Actiuni pentru
transferul de cunostinte si actiuni de informare” (mésura 1) care

intra sub incidenta procedurii de selectie sunt prevazute in
PNDR. Criteriile de selectie aferente principiilor de selectie sunt
detaliate in procedurile de implementare, ce se aproba prin ordin
al ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale.

(2) Stabilirea, modificarea criteriilor de selectie se realizeaza
la initiativa DGDR-AM PNDR cu consultarea prealabila a
Comitetului de monitorizare pentru PNDR.

(3) Tnainte de lansarea unei sesiunii de depunere a
proiectelor, DGDR-AM PNDR Tnainteaza ministrului agriculturii
si dezvoltarii rurale sau, prin delegare de atributii, secretarului de
stat coordonator al DGDR-AM PNDR, o nota de aprobare a
lansarii sesiunii de depunere, care stabileste perioada de
desfasurare a sesiunii de depunere, alocarea publica
disponibild, precum si modalitatea de informare a potentialilor
beneficiari cu privire la lansarea sesiunii.

(4) Dupa aprobarea ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale
sau, prin delegare de atributii, secretarului de stat coordonator
al DGDR-AM PNDR, DGDR-AM PNDR comunica Serviciului de
presa si relatii publice nota de lansare a sesiunii de depunere a
proiectelor in vederea publicarii anuntului de lansare a sesiunii
de depunere a proiectelor.

(5) Perioada de desfasurare a sesiunii de depunere a
proiectelor poate fi prelungita la solicitarea conducerii
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale (MADR), pe baza
unei note intocmite de DGDR-AM PNDR si aprobate de
ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale sau, prin delegare de
atributii, de secretarul de stat coordonator al DGDR-AM PNDR.

(6) O sesiune de depunere a proiectelor poate fi amanata
sau, dupa caz, anulata doar inainte de data stabilita pentru
lansarea acesteia, la propunerea motivata a DGDR-AM PNDR,
precum si la solicitarea motivatd a conducerii MADR. in acest
sens, DGDR-AM PNDR intocmeste o nota justificativa pe care
0 supune aprobarii ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale sau,
prin delegare de atributii, secretarului de stat coordonator al
DGDR-AM PNDR.

ARTICOLUL 6

Primirea si evaluarea proiectelor pentru masura 1
din PNDR

(1) Pentru masura 1 primirea proiectelor se face de catre
MADR, la nivelul DGDR-AM PNDR.

(2) Verificarea conformitatii administrative si a criteriilor de
eligibilitate se realizeazd de catre expertii din cadrul
compartimentelor de dezvoltare rurald judetene (CDRJ), iar
evaluarea/punctarea proiectelor se realizeaza de catre expertii
evaluatori din cadrul MADR, in baza manualului de proceduri
aprobat prin ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale.

(3) Dupa finalizarea evaluarii proiectelor depuse intr-o
sesiune de depunere a proiectelor, DGDR-AM PNDR
intocmeste Raportul de evaluare a proiectelor conform anexei
nr. 3.

(4) Lista proiectelor incluse in Raportul de evaluare se
grupeaza pe judete, in ordinea alfabetica, iar proiectele depuse
la nivelul unui judet se ordoneaza in ordine cronologica in
functie de data depunerii proiectului.

(5) Raportul de evaluare se aproba de catre directorul
general al DGDR-AM PNDR si se posteaza pe site-ul MADR,
www.madr.ro si www.afir.info.

(6) Tn lipsa directorului general al DGDR-AM PNDR,
aprobarea publicarii pe site a Raportului de evaluare, in
conformitate cu prevederile alin. (9) se va face de catre
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directorul general adjunct cu atributii in implementarea masurii 1
sau, dupa caz, de un director din subordine Tmputernicit in acest
sens.

(7) Raportul de evaluare se posteaza pe site-ul MADR in ziua
urmatoare aprobarii de catre directorul general al DGDR-AM
PNDR.

(8) Tn baza Raportului de evaluare publicat, DGDR-AM
PNDR, prin CDRJ, notifica aplicantii cu privire la rezultatul
evaluarii proiectului, intr-un termen de maximum 5 zile lucratoare.

(9) Notificarea va include informatii cu privire la statutul
proiectului in urma evaluarii, si modalitatea de depunere a
contestatiilor de catre aplicantii nemultumiti de rezultatul
evaluarii. In cazul in care un proiect este declarat neeligibil, vor
fi indicate criteriile de eligibilitate care nu au fost indeplinite,
precum si cauzele care au condus la neeligibilitatea proiectului.
Tn cazul in care proiectul este eligibil si a fost punctat, notificarea
va mentiona punctajul obtinut pentru fiecare criteriu de selectie,
motivele pentru care nu au fost punctate anumite criterii de
selectie, stabilirea criteriilor de departajare, precum si precizari
cu privire la reducerea valorii eligibile, a valorii publice sau a
intensitatii sprijinului, daca este cazul.

ARTICOLUL 7

Rectificarea Raportului de evaluare si suspendarea
aplicarii prevederilor art. 8—9

(1) In situatia Tn care in perioada cuprinsa intre publicarea
Raportului de evaluare si intocmirea Raportului de selectie sunt
formulate sesizari catre MADR ce privesc o aplicare neunitara
si/sau o eventuala incéalcare a aplicarii procedurilor de evaluare-
selectare, erori care prin amploarea lor aduc schimbari majore
in forma si continutul Raportului de evaluare, respectiv referitor
la aplicarea criteriilor de eligibilitate, de selectie, ierarhizarea si
departajarea proiectelor sau alte elemente relevante, iar in urma
analizei si verificarilor preliminare efectuate Tn regim de urgenta
de catre DGDR-AM PNDR/Directia generala control, antifrauda
si inspectii (DGCAI) sunt indicii temeinice privind confirmarea
aspectelor sesizate, la propunerea DGDR-AM PNDR/DGCAI,
ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale poate decide, dupa caz,
suspendarea aplicarii prevederilor art. 9 ,Selectia proiectelor”,
pe o perioada de maximum 20 de zile in vederea efectuarii
reevaluarii proiectelor care fac obiectul sesizarilor, precum si a
altor proiecte a caror verificare se impune, cu informarea
DGDR-AM PNDR.

(2) n situatia in care in perioada cuprinsa intre publicarea
Raportului de evaluare si intocmirea Raportului de selectie sunt
formulate sesizari punctuale catre MADR ce privesc o incalcare
a aplicarii procedurilor de evaluare-selectare, iar in urma
analizei si verificarilor efectuate de catre DGDR-AM
PNDR/DGCAI sunt confirmate aspectele sesizate, la
propunerea DGDR-AM PNDR se va emite o erata la Raportul
de evaluare ce va contine pe scurt modificarea si motivul
acesteia, iar beneficiarul al carui proiect a suferit modificari de
statut va fi notificat de indata in acest sens. Solicitantii ale caror
proiecte au fost reevaluate si au suferit modificari privind
eligibilitatea, punctajul acordat la criteriile de selectie sau alte
elemente sunt repusi in termenul de depunere a contestatiilor
prevazut la art. 8, iar solutionarea acestora se va face in regim
de urgenta.

(3) Obiectul analizei si verificarilor preliminare ale sesizarilor
prevazute la alin. (1) si (2) se va face intr-un termen de
maximum 10 zile lucratoare de la data primirii sesizarilor si se va
limita la verificarea respectarii procedurilor de evaluare-

selectare aplicabile si nu va viza situatiile ce sunt de competenta
Comisei de solutionare a contestatiilor in conformitate cu
procedura reglementata de dispozitiile art. 8.

(4) Rezultatul verificarilor preliminare pentru situatia
prevazuta la alin. (1) este cuprins in nota ce se aproba de
ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale si include propunerea
motivata de suspendare, precum Si propuneri pentru corectarea
viciilor de sistem procedural si alte masuri ce se impun pentru
preintdmpinarea situatiilor consemnate.

(5) In cazul situatiilor prevazute la alin. (1), MADR va informa
solicitantii asupra suspendarii procesului de selectie, de
solutionare a contestatiilor si, dupa caz, a procesului de
evaluare, printr-un anunt public postat pe site-ul oficial al MADR.

(6) Reevaluarea se va face de catre MADR, in mod
obligatoriu de catre alti experti evaluatori fatd de cei care au
participat la evaluarea initiala, iar in urma finalizarii procesului de
reevaluare, MADR va intocmi, in cadrul termenului prevazut la
alin. (1), si Raportul de evaluare rectificat cu respectarea pasilor
procedurali prevazuti la art. 6, iar solicitantii ale caror proiecte au
fost reevaluate si au suferit modificari privind eligibilitatea,
punctajul acordat criteriilor de selectie sau alte elemente vor fi
notificati asupra rezultatelor reevaluarii.

(7) Contestatiile depuse ca urmare a Raportului de evaluare
initial de catre solicitantii ale caror proiecte au fost reevaluate si
au suferit modificari privind eligibilitatea, punctajul acordat
criteriilor de selectie sau alte elemente se vor anula.

(8) Dupa implinirea termenului prevazut la alin. (1), dupa caz,
intr-un termen de maximum 5 zile lucratoare se reia procedura
de solutionare a contestatiilor, iar solicitantii ale caror proiecte au
fost reevaluate si au suferit modificari privind eligibilitatea,
punctajul acordat la criteriile de selectie sau alte elemente, sunt
repusi in termenul de depunere a contestatiilor prevazut la art. 8.

ARTICOLUL 8

Desfasurarea procedurii de solutionare a contestatiilor
cu privire la rezultatul evaluarii proiectelor

(1) Contestatiile pot fi depuse incepand cu momentul
publicarii Raportului de evaluare pe site-ul MADR. Aplicantii care
au depus proiecte in cadrul unei sesiuni de depunere pentru
care a fost intocmit un raport de evaluare au la dispozitie 10 zile
lucratoare de la postarea pe site-ul MADR a Raportului de
evaluare pentru a depune contestatii cu privire la rezultatul
evaluarii.

(2) Contestatiile semnate de solicitant se depun la sediul
MADR sau se transmit prin curierat cu confirmare de primire, iar
cele depuse in mod eronat la alte structuri din subordinea MADR
se redirectioneaza la MADR.

(3) Vor fi considerate contestatii si analizate in baza prezentei
proceduri doar acele solicitari care contesta elemente legate de
eligibilitatea proiectului depus, punctarea unui/unor criterii de
selectie, valoarea proiectului declarata eligibild/valoarea sau
intensitatea sprijinului public acordat pentru proiectul depus,
componenta financiara dominanta.

(4) Cu exceptia situatiilor prevazute la alin. (3), solicitarea va
fi solutionata la nivelul MADR, conform prevederilor legale ce
reglementeaza regimul juridic aplicabil plangerilor, petitiilor si
sesizarilor.

(5) Analizarea contestatiilor se realizeaza de catre expertii
din cadrul MADR. Tn mod obligatoriu, contestatiile vor fi analizate
de catre alti 2 experti care nu au participat la evaluarea initiala
a proiectelor.
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(6) Tn acest scop, pentru fiecare proiect contestat se va
intocmi un raport privind analiza contestatiei si solutia propusa
in urma reevaluarii elementelor contestate. Daca solutia
propusa in urma reevaluarii proiectului contestat difera de cea
din Raportul de evaluare, se vor intocmi noi fise de evaluare.

(7) Termenul de analizare a tuturor contestatiilor depuse este
de 15 zile lucratoare de la expirarea termenului de depunere a
contestatiilor si poate fi prelungit cu maximum 10 zile lucratoare
de catre MADR daca numarul de contestatii depuse este foarte
mare.

(8) Dupa finalizarea analizarii tuturor contestatiilor depuse
aferente Raportului de evaluare, MADR intocmeste situatia
centralizatd a contestatiilor depuse, conform modelului din
anexa nr. 4, pentru a fi comunicata secretariatului Comisei de
solutionare a contestatiilor.

(9) Situatia centralizatoare a contestatiilor, sub sanctiunea
returnarii intregii documentatii aferente, va fi insotitd in mod
obligatoriu de dosarul fiecarei contestatii, care va cuprinde:

a) contestatia depusa;

b) raportul de analiza a contestatiei;

c¢) notificarea transmisa aplicantului;

d) fisele de verificare;

e) fisele de verificare refacute;

f) documentele justificative elocvente, mentionate in raportul
de analizé a contestatiei si, respectiv, raportul de analiza a
contestatiei, pentru solutia propusa de expertul evaluator.

(10) Presedintele Comisiei de solutionare a contestatiilor
primeste situatia centralizatd a contestatiilor si o transmite
secretariatului Comisiei de solutionare a contestatiilor.
Presedintele Comisiei de solutionare a contestatiilor convoaca
membrii comisiei, in termen de o zi lucratoare de la primirea
situatiei centralizate a contestatiilor.

(11) Secretariatul Comisiei de solutionare a contestatiilor
solicita la DGCAI o informare privind situatia sesizarilor primite
si modalitatea de solutionare a acestora.

(12) In cazul sesizarilor si petitiilor care nu au facut obiectul
contestatiilor, DGCAI va comunica secretariatului Comitetului de
selectie o informare privind situatia sesizarilor primite si
modalitatea de solutionare a acestora sau, dupa caz, daca
exista controale Tn desfasurare, precum si daca au existat sau
exista constatari sau verificari in curs cu impact asupra
corectitudinii modalitatii de evaluare a proiectelor aferente
sesiunii Tn cauza.

(13) Tnaintea demarérii lucrarilor, presedintele, membrii, si
secretarul Comisiei de solutionare a contestatiilor vor semna
declaratiile de confidentialitate si impartialitate, in formatul
prevazut de anexa nr. 2.

(14) Tn termen de maximum 3 zile lucratoare de la primirea
situatiei privind contestatiile depuse, secretariatul Comisiei de
solutionare a contestatiilor verifica existenta tuturor
documentelor prevazute la alin. (10) pentru fiecare contestatie
in parte, precum si daca contestatia a fost depusa in termenul
procedural prevazut la alin. (1).

(15) In cazul in care se constata ca sunt contestatii care nu
indeplinesc cerintele mentionate la alin. (9), presedintele
Comisiei de solutionare a contestatiilor returneaza documentele
catre DGDR-AM PNDR in vederea completarii dosarului.

(16) Termenul de retransmitere a dosarului contestatiei,
completat de catre DGDR-AM PNDR, Comisei de solutionare a
contestatiilor este de maximum doué zile lucratoare de la data
solicitarii.

(17) Pentru solutionarea contestatilor, Comisia de
solutionare a contestatiilor va desfasura urmatoarele activitati:

a) analizarea contestatiei, a raportului de analizad a
contestatiei, precum si verificarea concordantei lor cu
documentele justificative de la dosarul proiectului;

b) analiza fundamentarii solutiei propuse de expertii care au
instrumentat contestatia.

(18) In situatia in care Comisia de solutionare a contestatiilor
considera ca informatiile prezentate in rapoartele de contestatii
ale DGDR-AM PNDR sau in documentele justificative atasate
sunt incomplete, neclare, prezinta erori sau sunt neconcludente
sau insuficient motivate, aceasta poate solicita, in functie de
complexitatea situatiei constatate, ca DGDR-AM PNDR sa
completeze/corecteze, sa explice in scris, elementele in cauza.
In mod obligatoriu, contestatiile vor fi reanalizate de catre alti
experti, care nu au participat la evaluarea initiala a proiectelor
sau la analiza contestatiilor.

(19) In situatia in care pe parcursul reanalizarii de catre
expertul caruia i-a fost repartizata contestatia se constata alte
elemente decat cele contestate, care pot influenta eligibilitatea
proiectului, rezultatul punctarii initiale sau valoarea eligibila ori
publica sau intensitatea sprijinului stabilitda, expertul va sesiza
de Tndatéd DGCAI din cadrul MADR, in vederea verificarii
aspectelor sesizate, In acest sens MADR notificand comisia de
contestatii. In raportul de reanalizare a contestatiei, expertul se
pronunta numai privitor la elementele contestate, consemnandu-se
faptul c& a fost sesizat DGCAI. In acest caz, DGCAI are obligatia
de a notifica aplicantul cu privire la extinderea verificarii
proiectului ca urmare a analizei contestatiei.

(20) Tn situatia in care pe parcursul analiz&rii contestatiilor
Comisia de solutionare a contestatiilor constata alte elemente
decét cele contestate, care pot influenta eligibilitatea proiectului,
rezultatul punctarii initiale sau valoarea eligibila ori publica sau
intensitatea sprijinului stabilita, va sesiza de Iindata DGCAI in
vederea verificarii aspectelor sesizate, cu exceptia situatiei in
care sesizarea s-a efectuat conform prevederilor alin. (17). in
acest caz, DGCAI are obligatia de a notifica aplicantul cu privire
la extinderea verificarii proiectului ca urmare a analizei
contestatiei.

(21) DGCAI se va pronunta asupra elementelor sesizate
conform alin. (17) si (18) pana la finalizarea lucrarilor Comisiei
de solutionare a contestatiilor, urmand ca in Raportul de
contestatii sa fie consemnat statutul proiectului ca urmare a
concluziilor prezentate de catre DGCAI coroborate cu decizia
Comisiei de solutionare a contestatiilor asupra elementelor
contestate.

(22) in urma analizei raportului si a documentelor justificative
aferente unei contestatii, Comisia de solutionare a contestatiilor
poate solicita DGDR-AM PNDR copii ale unor documente
justificative suplimentare din dosarul cererii de finantare sau,
dupa caz, consultarea intregului dosar aferent cererii de
finantare.

(23) In situatia in care constatérile Comisiei de solutionare a
contestatiilor difera de cele cuprinse in raportul de instrumentare
a contestatiei, solutia finala este cea datda de Comisia de
solutionare a contestatiilor si consemnatd pentru fiecare
contestatie intr-o nota justificativa care va fi atasata la dosarul
cererii de finantare in cauza.

(24) Lucrarile si decizile Comisiei de solutionare a
contestatiilor se consemneaza intr-o minutd intocmita de
secretarul Comisei si semnata de presedinte, membri si secretar
si comunicatd DGDR-AM PNDR.

(25) In urma instrumentarii contestatiilor, Comisia de
solutionare a contestatiilor poate adopta urmatoarele solutii:
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Statutul initial al proiectului Statutul proiectului Tn urma instrumentarii contestatiei Rezultatul contestatiei
Neeligibil Neeligibil RESPINSA
Eligibil Punctaj CC < Punctaj min PARTIAL
sau ADMISA
Punctaj CC < Punctaj initial
Punctaj CC = Punctaj initial RESPINSA
Punctaj CC > Punctaj initial ADMISA
Eligibil Neeligibil Declarat de DCA/CC in urma verificarii | RESPINSA
si evaluarii
Eligibil Punctaj CC < Punctaj min RESPINSA
sau
Punctaj CC < Punctaj initial
Punctaj CC = Punctaj initial RESPINSA
Punctaj CC > Punctaj initial ADMISA
Valoarea publica Valoarea publica nemodificata RESPINSA
Valoarea publica modificata Valoarea publica modificata CC < RESPINSA
Valoarea publica initiala
Valoarea publicd modificata CC > ADMISA
Valoarea publica initiala
Valoarea/eligibila Valoarea eligibila nemodificata RESPINSA
Valoarea eligibila modificata Valoarea eligibila modificata CC < RESPINSA
Valoarea eligibild initiala
Valoarea eligibila modificata CC > ADMISA
Valoarea eligibila initiala
Intensitatea sprijinului public Intensitatea sprijinului  public RESPINSA
nemodificata
Intensitatea sprijinului  public| Intensitatea sprijinului public modificatd | RESPINSA
modificata CC < Intensitatea sprijinului public
initiala
Intensitatea sprijinului public modificatad | ADMISA
CC > Intensitatea sprijinului public
initiala
Componenta financiara dominanta/| Pastrarea componentei financiare RESPINSA
valoarea/cuantumul altor criterii dominante/criteriului de departajare
de departajare sau modificarea criteriului de
departajare contrar solicitarii din
contestatie
Schimbarea componentei financiare ADMISA
dominante/valoarea/ cuantumul
altor criterii de departajare
conform contestatiei

(26) Daca aplicantul contesta mai multe elemente legate de
rezultatul evaluarii proiectului sau contestatia nu este depusa in

termen, Comisia de solutionare a contestatiilor se pronunta dupa
cum urmeaza:

Decizia Comisiei de solutionare a contestatiilor

Rezultatul contestatiei

Toate elementele contestate sunt admise

ADMISA

Un element/unele elemente contestate sunt admise, iar un element/unele elemente

contestate sunt respinse

PARTIAL ADMISA

Toate elementele contestate sunt respinse

RESPINSA

Contestatia nu a fost depusa in termen

RESPINSA
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(27) Termenul de solutionare a contestatiilor de catre
Comisia de solutionare a contestatiilor este de 15 zile lucratoare
de la expirarea termenului de depunere a contestatiilor, cu
posibilitatea justificata a majorarii termenului cu inca 10 zile
lucratoare.

(28) Raportul intocmit de Comisia de solutionare a
contestatiilor, conform formularului cuprins in anexa nr. 5,
cuprinzand rezultatul contestatiilor, este semnat de membri si
secretar si aprobat de presedintele Comisiei de solutionare a
contestatiilor in vederea postarii pe site-ul MADR. O copie a
Raportului de contestatii se va comunica si secretariatului
Comitetului de selectie.

(29) Raportul de contestatii se posteaza pe site-ul MADR cel
tarziu Tn ziua lucratoare urmatoare aprobarii lui si transmiterii
acestuia.

(30) In vederea completarii dosarelor administrative ale
proiectelor care au facut obiectul contestatiei, secretariatul
Comisiei de solutionare a contestatiilor comunica DGDR-AM
PNDR, in format electronic si pe suport héartie, urmatoarele
documente:

a) copie a Raportului de contestatii;

b) copie a minutei semnate de Comisia de solutionare a
contestatiilor;

c) documentele intocmite de Comisia de solutionare a
contestatiilor conform alin. (22).

(31) DGDR-AM PNDR raspunde de ducerea la indeplinire a
prevederilor Raportului de contestatii si de notificarea
solicitantilor in termen de 3 zile lucratoare de la primirea
acestuia.

(32) In situatia in care in urma finalizarii contestatiilor,
respectiv dupd publicarea Raportului de contestatii pe site-ul
MADR se constata de catre Comisia de solutionare a
contestatiilor in baza unor sesizari venite din partea MADR-AM
PNDR sau a contestatarilor, existenta unor erori materiale in
Raportul de contestatii, secretariatul Comisiei de solutionare a
contestatiilor va opera de urgenta modificarile in Raportul de
contestatii, In baza unei erate elaborate de catre DGDR-AM
PNDR si aprobate de presedintele Comisiei de solutionare a
contestatiilor. Raportul de contestatii rectificat si erata vor fi
publicate pe site-ul MADR.

ARTICOLUL 9
Selectia proiectelor

(1) Tn termen de 5 zile lucratoare de la data postarii pe site-ul
MADR a Raportului de contestatii, secretariatul Comitetului de
selectie Tntocmeste proiectul Raportului de selectie in baza
Raportului de evaluare si a Raportului de contestatii si il
inainteaza Comitetului de selectie.

(2) Alocarea disponibila pentru selectie este reprezentata de
alocarea sesiunii.

(3) Selectia proiectelor se realizeaza in euro.

(4) Comitetul de selectie se reuneste in termen de doua zile
lucratoare de la finalizarea de catre secretariatul Comitetului de
selectie a proiectului Raportului de selectie in vederea verificarii
si validarii lui.

(5) Pentru realizarea selectiei proiectelor se analizeaza daca
valoarea publica totald, exprimata in euro, a proiectelor eligibile
este situata sub sau peste alocarea disponibila.

(6) Cand valoarea publica totala a proiectelor eligibile se
situeaza sub alocarea disponibila, Comitetul de selectie propune
aprobarea pentru finantare a tuturor proiectelor eligibile.

(7) Cand valoarea publica totala a proiectelor eligibile care au
indeplinit pragul minim se situeaza peste alocarea disponibila,
Comitetul de selectie analizeazd listele proiectelor si
procedeaza conform instructiunilor privind selectia proiectelor
din ghidul solicitantului aprobat prin ordin al ministrului
agriculturii si dezvoltarii rurale.

(8) Tn situatia in care valoarea publicd a ultimului proiect
selectat conduce la depasirea alocarii disponibile, proiectul va fi
finantat in totalitate prin suplimentarea alocarii aferente sesiunii
in cauza, atunci cand este cazul, cu exceptia situatiei in care nu
mai exista alocare disponibila din anvelopa totala a masurii, in
urma aplicarii art. 11.

(9) In situatia in care si dupa aplicarea criteriilor de
departajare vor exista proiecte cu acelasi punctaj si aceleasi
prioritati, toate acestea vor fi selectate pentru finantare prin
suplimentarea alocarii aferente sesiunii in cauza, cu exceptia
situatiei Tn care nu mai exista alocare disponibila din anvelopa
totald a masurii, in urma aplicarii art. 11.

(10) Dupa parcurgerea procedurii de selectie si, dupa caz, a
celei de departajare, secretarul Comitetului de selectie
intocmeste Raportul de selectie.

ARTICOLUL 10
Rapoartele de selectie

(1) Ulterior verificarii respectarii prevederilor art. 9 in
ierarhizarea proiectelor conform procedurii de selectie din ghidul
solicitantului, rapoartele de selectie sunt inaintate directorului
general al DGDR-AM PNDR, spre aprobare.

(2) Directorul general al DGDR-AM PNDR aproba raportul in
termen de doua zile lucratoare de la primire si comunica
Directiei coordonare si formare profesionald (DCFP) o copie a
acestuia. In lipsa directorului general, raportul va fi aprobat de
directorul general adjunct al DGDR-AM PNDR care raspunde
de implementarea masurii 1 sau, dupa caz, de un director din
subordine.

(3) MADR/DGDR/DCFP va verifica de indata conformitatea
datelor din rapoarte, notificarea solicitantilor efectuandu-se
numai dupéa aceasta verificare.

(4) In situatia in care se constata existenta unor erori in
datele prezentate, acestea vor fi centralizate intr-o lista ce va fi
trimisa de indata secretarului Comitetului de selectie in vederea
convocdrii extraordinare a Comitetului de selectie.

(5) Comitetul de selectie convocat extraordinar ca urmare a
aplicarii alin. (4) analizeaza situatia Tnsotita, dupa caz, de
documentele justificative, iar secretarul Comitetului de selectie
intocmeste minuta intalnirii si Raportul de selectie rectificat.

(6) In situatia in care, ca urmare a rectificarii Raportului de
selectie, se produc modificari cu privire la incadrarea proiectelor
in una dintre listele prevazute in anexa nr. 6, rectificarea
Raportului de selectie se va face cu respectarea prevederilor
art. 9 sau a celor din ghidul solicitantului si a alocarii financiare
disponibile aferente sesiunii in cauza.

(7) Cel tarziu in ziua urmatoare aprobarii Raportului de
selectie acesta se posteaza pe site-ul MADR.

(8) In termen de 3 zile lucratoare de la primirea Raportului
de selectie aprobat sau de la primirea Raportului de selectie
rectificat aprobat, MADR, prin CDRJ, va notifica solicitantii
privind rezultatele procesului de selectie.

ARTICOLUL 11
Suplimentarea alocarilor

In situatia prevazuta de art. 9 alin. (8), suplimentarea alocérii
pe sesiune se va realiza din cadrul anvelopei financiare totale a
submasurii, n limita fondurilor alocate pe submasura.

ARTICOLUL 12
Returnarea proiectelor

Pentru masura 1 proiectele eligibile, dar fara finantare,
proiectele care au fost declarate neeligibile vor fi returnate
beneficiarilor, dupa finalizarea sesiunii de selectie. Se vor
returna beneficiarilor originalele cererilor de finantare depuse,
iar MADR se va asigura ca detine copia cererii de finantare
necesara pentru eventualele verificari ulterioare.
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ARTICOLUL 13

Verificarea respectarii prevederilor procedurii de selectie
si de solutionare a contestatiilor

Daca pe parcursul desfasurarii procesului de evaluare si
selectie, precum si de solutionare a contestatiilor se constata
greseli de orice natura, DGDR-AM PNDR are obligatia de a
cerceta cauzele producerii acestora, de a identifica persoanele
culpabile si de a dispune masurile administrative corespunzatoare.

ARTICOLUL 14
Prevederi finale
Prezentul regulament se aplica pentru proiectele depuse
incepand cu anul 2015.

ARTICOLUL 15
Anexe

Anexele nr.
regulament.

1—6 fac parte integrantd din prezentul

ANEXA Nr. 1
la requlament

Componenta Comitetului de selectie si a Comisiei de solutionare a contestatiilor

Comitetul de selectie pentru masura 1 ,Actiuni pentru
transferul de cunostinte si actiuni de informare” (masura 1) are
urmatoarea componenta:

a) — presedinte: director general adjunct cu atributii n
implementarea masurii 1 din cadrul Directiei generale dezvoltare
rurala — Autoritate de management pentru PNDR (DGDR-AM
PNDR);

— presedinte supleant: director general adjunct din cadrul
DGDR-AM PNDR;

b) — membru: sef serviciu responsabil de implementarea
masurii 1 din cadrul DGDR-AM PNDR;

— membru supleant: consilier desemnat in scris din cadrul
Serviciului formare profesionala al DGDR-AM PNDR,;

¢) — membru: reprezentant DGDR-AM PNDR nominalizat
de catre directorul general al DGDR-AM PNDR,;

— membru supleant: reprezentant DGDR-AM PNDR
nominalizat de catre directorul general al DGDR-AM PNDR;

d) — secretar: consilier desemnat in scris din cadrul
Serviciului metodologie al DGDR-AM PNDR;

— secretar supleant: consilier desemnat in scris din cadrul
Serviciului metodologie al DGDR-AM PNDR.

Comisia de solutionare a contestatiilor pentru masura 1 are
urmatoarea componenta:

a) — presedinte: secretar de stat cu responsabilitati in
coordonarea Agentiei pentru Finantarea Investitilor Rurale
(AFIR);

Submasura .....
Sesiunea .......

— presedinte supleant: director de cabinet al secretarului de
stat cu responsabilitati in coordonarea AFIR;

b) — membru: director responsabil de implementarea
masurii 1 din cadrul DGDR-AM PNDR,;

— membru supleant: director din cadrul DGDR-AM PNDR,
altul decat cel responsabil de implementarea masurii 1 din
cadrul DGDR-AM PNDR;

c) — membru: reprezentant AFIR nominalizat de catre
directorul general al AFIR;

— membru supleant: reprezentant AFIR nominalizat de catre
directorul general al AFIR;

d) — membru: consilier DGDR-AM PNDR din cadrul
Serviciului formare profesionala;

— membru supleant: consilier DGDR-AM PNDR din cadrul
Serviciului formare profesionala;

e) — membru: consilier din cadrul serviciului de specialitate
responsabil de masurile ai caror beneficiari reprezinta grupul-
tinta aferent apelului de propuneri de proiecte;

— membru supleant: consilier din cadrul serviciului de
specialitate responsabil de masurile ai caror beneficiari
reprezinta grupul-tintd aferent apelului de propuneri de proiecte;

f) — secretar: consilier desemnat in scris din cadrul
Serviciului metodologie al DGDR-AM PNDR;

— secretar supleant: consilier desemnat in scris din cadrul
Serviciului metodologie al DGDR-AM PNDR.

ANEXA Nr. 2
la requlament

DECLARATIE
de confidentialitate si impartialitate

Subsemnatul, ................... , presedinte/membru al Comisiei
de solutionare a contestatiilor/Comitetului de selectie declar pe
propria raspundere, sub sanctiunea falsului in declaratii,
urmatoarele:

a) nu detin parti sociale, parti de interes, actiuni din capitalul
subscris al unuia dintre beneficiarii supusi procedurii de selectie;

b) nu fac parte din consiliul de administratie/organul de
conducere sau de supervizare al unuia dintre beneficiarii supusi
procedurii de selectie;

Semnatura .........cceeeeeeieeieeeeeeee,

c) nu am calitatea de sot/sotie sau ruda de gradul | cu
persoane care fac parte din consiliul de administratie/organul de
conducere sau de supervizare al unuia dintre beneficiarii supusi
procedurii de selectie;

d) nu am niciun interes de natura sa afecteze impartialitatea
pe parcursul procesului de selectie.

Totodata, ma angajez ca voi pastra confidentialitatea asupra
lucrarilor Comisiei de solutionare a contestatiilor/Comitetului de
selectie, precum si asupra altor informatii prezentate in cadrul
acestora.

Data
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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

ORDIN
privind Procedura de transfer al sumelor recuperate in cadrul asistentei reciproce la recuperare
si pentru aprobarea modelului si continutului unor formulare

n temeiul prevederilor:

— Hotararii Guvernului nr. 520/2013 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscald, cu
modificarile si completarile ulterioare;

— art. 342 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala;

— cap. [l — Asistenta reciproca in materie de recuperare a creantelor legate de taxe, impozite, drepturi si alte masuri din
tittlul X — Aspecte internationale din Legea nr. 207/2015, cu modificarile si completarile ulterioare, in care au fost transpuse
prevederile Directivei 2010/24/UE a Consiliului din 16 martie 2010 privind asistenta reciproca in materie de recuperare a creantelor
legate de impozite, taxe si alte masuri;

— Regulamentului de punere Tn aplicare (UE) nr. 1.189/2011 al Comisiei din 18 noiembrie 2011 de stabilire a unor norme
referitoare la anumite dispozitii din Directiva 2010/24/UE a Consiliului privind asistenta reciproca in materie de recuperare a
creantelor legate de impozite, taxe si alte masuri;

— Protocolului anexat la Conventia dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Algeriene Democratice si Populare
pentru evitarea dublei impuneri in materie de impozite pe venit si pe avere, semnate la Alger la 28 iunie 1994, ratificate prin Legea
nr. 25/1995;

— art. 29 din Conventia dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Armenia pentru evitarea dublei impuneri si
prevenirea evaziunii fiscale cu privire la impozitele pe venit si pe capital si a Protocolului-anexa, semnate la Erevan la 25 martie
1996, ratificate prin Legea nr. 121/1997;

— art. 28 din Conventia dintre Romania si Republica Azerbaidjan pentru evitarea dublei impuneri si prevenirea evaziunii
fiscale cu privire la impozitele pe venit si pe capital, semnata la Baku la 29 octombrie 2002, ratificatd prin Legea nr. 366/2003;

— art. 28 din Conventia dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Regatului Belgiei pentru evitarea dublei impuneri si
prevenirea evaziunii fiscale cu privire la impozitele pe venit si pe capital, semnatéa la Bruxelles la 4 martie 1996, ratificata prin
Legea nr. 126/1996;

— art. 27 din Conventia dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Filipine pentru evitarea dublei impuneri si
prevenirea evaziunii fiscale cu privire la impozitele pe venit, semnata la Bucuresti la 18 mai 1994, ratificata prin Legea nr. 23/1995;

— art. 26 din Acordul dintre Romania si Republica India pentru evitarea dublei impuneri si prevenirea evaziunii fiscale cu
privire la impozitele pe venit, semnat la New Delhi la 8 martie 2013, ratificat prin Legea nr. 329/2013;

— art. 27 din Conventia dintre Guvernul Republicii Socialiste Roméania si Guvernul Regatului Hasemit al lordaniei pentru
evitarea dublei impuneri si prevenirea evaziunii fiscale cu privire la impozitele pe venit si capital, semnata la Amman la
10 octombrie 1983, ratificata prin Decretul nr. 215/1984;

— art. 28 din Conventia dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Kazahstan pentru evitarea dublei impuneri si
prevenirea evaziunii fiscale cu privire la impozitele pe venit si pe capital, semnata la Bucuresti la 21 septembrie 1998, ratificata
prin Legea nr. 11/2000;

— art. 27 din Conventia dintre Romania si Statele Unite Mexicane pentru evitarea dublei impuneri si prevenirea evaziunii
fiscale cu privire la impozitele pe venit si pe capital, semnata la Ciudad de Mexico la 20 iulie 2000, ratificata prin Legea nr. 331/2001;

— art. 26 din Conventia dintre Guvernul Republicii Socialiste Roméania si Guvernul Statelor Unite ale Americii privind
evitarea dublei impuneri si prevenirea evaziunii fiscale asupra veniturilor, semnata la Washington la 4 decembrie 1973, ratificata
prin Decretul nr. 238/1974;

— art. 28 din Conventia dintre Guvernul Roméniei si Guvernul Turkmenistanului pentru evitarea dublei impuneri si
prevenirea evaziunii fiscale cu privire la impozitele pe venit si pe capital, semnata la Bucuresti la 16 iulie 2008, ratificata prin Legea
nr. 107/2009;

— art. 27 din Acordul dintre Republica Socialista Roméania si Republica Turcia pentru evitarea dublei impuneri cu privire
la impozitele pe venit si pe avere, ratificat prin Decretul nr. 331/1986;

— art. 26 din Conventia dintre Romania si Republica Orientala a Uruguayului pentru evitarea dublei impuneri si prevenirea
evaziunii fiscale cu privire la impozitele pe venit si pe capital, semnata la Bucuresti la 14 septembrie 2012, ratificatd prin Legea
nr. 276/2013;

— Regulamentului (CE) nr. 883/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 privind coordonarea
sistemelor de securitate sociala;

— Regulamentului (CE) nr. 987/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 16 septembrie 2009 de stabilire a
procedurii de punere in aplicare a Regulamentului (CE) nr. 883/2004 privind coordonarea sistemelor de securitate socialg;

— Legii nr. 13/2014 pentru ratificarea Conventiei privind asistenta administrativa reciproca in domeniul fiscal, adoptata la
Strasbourg la 25 ianuarie 1988, si a Protocolului de modificare a Conventiei privind asistenta administrativa reciproca in domeniul
fiscal, adoptat la Paris la 27 mai 2010, semnate de partea romana la 15 octombrie 2012,



16 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 97/9.11.2016

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se aproba Procedura de transfer al sumelor
recuperate in cadrul asistentei reciproce la recuperare,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Se aproba modelul si continutul urmatoarelor formulare:

a) Referat privind transferul sumelor recuperate
reprezentand creante stabilite in alte state, prevazut in anexa
nr. 2;

b) Nota pentru plata la extern a sumelor aferente creantelor
stabilite Tn alte state, prevazut in anexa nr. 3;

c¢) Informare privind solicitarea de asistenta la recuperare
pentru creante stabilite Tn Romania privind sumele ce urmeaza
a fi incasate n alte state, prevazut in anexa nr. 4;

d) Referat privind transferul sumelor recuperate in alte state,
reprezentand creante stabilite in Romania, prevazut in anexa
nr. 5;

e) Referat privind stingerea obligatiilor fiscale restante
recuperate in alte state, prevazut in anexa nr. 6.

(3) Anexele nr. 1—6 fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directiile generale regionale ale finantelor publice
si organele fiscale teritoriale subordonate acestora, precum si
Directia generala de administrare a marilor contribuabili vor duce
la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Gelu-Stefan Diaconu

Bucuresti, 18 ianuarie 2016.
Nr. 351.

ANEXA Nr. 1

PROCEDURA
de transfer al sumelor recuperate in cadrul asistentei reciproce la recuperare

A. Dispozitii generale

1. Pentru efectuarea procedurii de transfer al sumelor
recuperate in cadrul activitatii de asistenta la recuperare, prevazuta
la cap. Il — Asistenta reciproca in materie de recuperare a
creantelor legate de taxe, impozite, drepturi si alte masuri din
titlul X — Aspecte internationale din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscald, cu modificarile si completarile
ulterioare, (denumita in continuare Codul de proceduré fiscald), in
care au fost transpuse prevederile Directivei 2010/24/UE a
Consiliului din 16 martie 2010 privind asistenta reciproca ih materie
de recuperare a creantelor legate de impozite, drepturi, taxe si alte
masuri, precum si al sumelor recuperate in baza sectiunii 3 —
Recuperarea creantelor din Regulamentul (CE) nr. 987/2009 al
Parlamentului European si al Consiliului din 16 septembrie 2009
de stabilire a procedurii de punere in aplicare a Regulamentului
(CE) nr. 883/2004 privind coordonarea sistemelor de securitate
sociald, si in baza articolelor referitoare la asistenta la incasare din
cuprinsul conventiilor de evitare a dublei impuneri incheiate de
Romania cu Algeria, Armenia, Azerbaidjan, Belgia, Filipine, India,
lordania, Kazahstan, Mexic, S.U.A., Turcia, Turkmenistan, Uruguay,
precum si a sectiunii Il — Asistenta la recuperare din Conventia
OECD privind asistenta administrativa reciproca in domeniul fiscal,
in/din strainatate, prin intermediul institutiilor de credit, competenta
revine Serviciului reprezentante straine si nerezidenti —
Compartimentul asistenta reciproca la recuperare intre state
membre UE, din cadrul Administratiei fiscale pentru contribuabili
nerezidenti — Directia Generald Regionala a Finantelor Publice
Bucuresti, atat pentru activitatea proprie, cat si pentru activitatea
celorlalte organe fiscale definite la sectiunea A pct. 6.

2. In vederea efectudrii procedurii de transfer in/din strainatate,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti
deschide la institutia de credit un cont pentru efectuarea
transferului sumelor in/din strainatate.

3. Recuperarea in Romania a creantelor stabilite in alte state
se face Th moneda nationala a Romaniei, respectiv in lei.

4. 1n cazul asistentei reciproce la recuperare prevazuta de
cap. Il din titlul X din Codul de procedura fiscala, intregul cuantum
al creantei recuperate in Romania se transfera catre autoritatea
solicitanta, Tn termenele prevazute la sectiunea B pct. 3—5.

5. Tn cazul asistentei la recuperare/incasare prevazute de
conventiile de evitare a dublei impuneri si Conventia privind
asistenta administrativa reciproca in domeniul fiscal OECD,
intregul cuantum al creantei recuperate in Romania se transfera
catre autoritatea solicitanta, in termenele prevazute la
sectiunea B pct. 6.

6. In intelesul prezentului ordin, termenii si expresiile de mai
jos au urmatoarele semnificatii:

a) organ fiscal competent — organul fiscal in a carui raza
teritoriala Tsi are domiciliul fiscal debitorul pentru care s-a primit
ori s-a formulat o cerere de recuperare sau organul fiscal
desemnat potrivit art. 30 din Codul de procedura fiscala ori
organul fiscal in a carui raza teritoriala se afla activele debitorului
care nu are domiciliul fiscal pe teritoriul Romaniei;

b) unitatea Trezoreriei Statului competentd — unitatea
Trezoreriei Statului arondata organului fiscal competent;

c) Compartimentul asistenta reciproca la recuperare intre
state membre UE — functioneaza in cadrul Serviciului
reprezentante straine si nerezidenti, Administratia fiscala pentru
contribuabili nerezidenti, Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Bucuresti.

B. Procedura de transfer al sumelor recuperate in
Romania reprezentand creante stabilite in alte state

1. Pentru aplicarea procedurii de transfer al sumelor
recuperate, reprezentand creante stabilite Tn alte state, se
deschide contul 50.86.01 ,Disponibil din executarea silita a
creantelor stabilite in alte state”, pe codul de identificare fiscala
al debitorului, la unitatea Trezoreriei Statului competenta, sau,
dupa caz, pe codul unic de inregistrare al organului fiscal
competent, pentru persoanele care nu sunt inregistrate fiscal in
Romania.

2. In vederea realizarii transferului sumei recuperate, organul
fiscal competent va intocmi in 3 exemplare, in original, atat
Referatul privind transferul sumelor recuperate reprezentand
creante stabilite in alte state, prevazut in anexa nr. 2 la ordin, cat
si Nota pentru plata la extern a sumelor aferente creantelor
stabilite in alte state, prevazuta in anexa nr. 3 la ordin, din care
cate un exemplar se arhiveaza la organul fiscal competent.

3. In cazul asistentei reciproce la recuperare prevazute de
cap. Il din titlul X din Codul de procedura fiscala, suma minima
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pentru care se initiaza procedura de transfer in termen de doua
luni de la data la care s-a efectuat recuperarea este de 1.500 de
euro, la cursul de la data transmiterii de catre autoritatea
solicitanta a cererii de recuperare, cu exceptia situatiei in care
pana la transferul integral al sumei inscrise in cererea de
recuperare a ramas de plata o suma mai mica de 1.500 de euro,
sau in situatia in care autoritatea solicitanta informeaza
autoritatea competenta din Romania cu privire la retragerea
cererii sau inchiderea cazului.

4. 1n situatia in care sumele recuperate au valori cuprinse
intre 500—1.500 de euro si autoritatile competente ale statelor
membre convin asupra altor dispozitii cu privire la transferul unor
sume inferioare pragului de 1.500 de euro, procedura de
transfer este initiata astfel:

4.1. pentru sumele recuperate in perioada ianuarie—iunie a
unui an, organele fiscale competente initiaza procedura de
transfer In luna iulie a anului respectiv;

4.2. pentru sumele recuperate in perioada iulie—decembrie
a unui an, organele fiscale competente initiaza procedura de
transfer in luna ianuarie a anului urmator.

5. Pentru sumele recuperate, in cursul unei luni sau, cumulat,
in cursul unui an, cu valori mai mici de 500 de euro, in situatia
in care autoritatile competente ale statelor membre convin
asupra altor dispozitii cu privire la transferul unor sume inferioare
pragului de 1.500 de euro, organele fiscale competente initiaza
procedura de transfer in luna ianuarie a anului urmator.

6. In cazul asistentei la recuperare/incasare prevazute de
conventiile de evitare a dublei impuneri, Conventia privind
asistenta administrativa reciproca in domeniul fiscal OECD,
procedura de transfer al sumelor recuperate este initiata astfel:

6.1. transferul sumelor recuperate se initiaza in luna imediat
urmatoare daca suma finscrisa in cerere a fost recuperata
integral sau daca autoritatea solicitanta informeaza autoritatea
competenta din Romania cu privire la retragerea cererii sau
inchiderea cazului si solicita transferul sumelor recuperate;

6.2. pentru sumele partial recuperate in perioada ianuarie—
iunie a unui an, organele fiscale competente initiaza procedura
de transfer in luna iulie a anului respectiv;

6.3. pentru sumele partial recuperate in perioada iulie—
decembrie a unui an, organele fiscale competente initiaza
procedura de transfer in luna ianuarie a anului urmator.

7. Organul fiscal competent va transmite, in termen de
15 zile lucratoare de la data la care s-a efectuat recuperarea, in
cazurile prevazute la pct. 3 si 6.1, si in primele 15 zile lucratoare
ale lunilor prevazute la pct. 4—5 si 6.2—6.3, Referatul privind
transferul sumelor recuperate reprezentand creante stabilite in
alte state (exemplarul 2) catre unitatea Trezoreriei Statului
competenta.

8. Unitatea Trezoreriei Statului competenta, la data primirii
referatului prevazut la pct. 7, va intocmi ordinul de plata prin care
se vireaza debitele recuperate, din contul 50.86.01 ,Disponibil
din executarea silita a creantelor stabilite in alte state” in contul
50.86.01 ,Disponibil din executarea silitd a creantelor stabilite
in alte state”, deschis pe numele Directiei Generale Regionale
a Finantelor Publice Bucuresti la Activitatea de Trezorerie si
Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti, si va transmite
organului fiscal competent extrasul de cont in care a fost
evidentiatd aceasta operatiune.

9. Organul fiscal competent verifica in ziua lucratoare imediat
urmatoare, in baza extrasului de cont transmis de unitatea
Trezoreriei Statului competenta, daca suma virata, conform
referatului prevazut la pct. 7, in contul deschis pe numele
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice Bucuresti la
Activitatea de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului
Bucuresti, corespunde cu suma din Nota pentru plata la extern
a sumelor aferente creantelor stabilite in alte state.

10. In acelasi termen prevazut la pct. 7, organul fiscal
competent va ftransmite catre Compartimentul asistenta
reciproca la recuperare intre state membre UE al 3-lea exemplar
al Referatului privind transferul sumelor recuperate
reprezentdnd creante stabilite Tn alte state, Tnsotit de
exemplarele 2 si 3 ale Notei pentru plata la extern a sumelor
aferente creantelor stabilite in alte state, intocmita distinct pentru
fiecare debitor, conform cererii de recuperare comunicate de
autoritatea solicitanta.

11. In ziua lucrétoare imediat urmatoare incasarii sumelor in
contul colector 50.86.01 ,Disponibil din executarea silita a
creantelor stabilite Tn alte state”, deschis pe numele Directiei
Generale Regionale a Finantelor Publice Bucuresti la Activitatea
de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti,
aceasta va transmite Compartimentului asistenta reciproca la
recuperare intre state membre UE o copie a extrasului de cont.

12. Compartimentul asistenta reciproca la recuperare intre
state membre UE verifica, in baza extraselor de cont transmise
conform prevederilor pct. 11, daca sumele incasate in contul
50.86.01 ,Disponibil din executarea silitd a creantelor stabilite
in alte state”, deschis pe numele Directiei Generale Regionale
a Finantelor Publice Bucuresti la Activitatea de Trezorerie si
Contabilitate Publicad a Municipiului Bucuresti, corespund cu
sumele din Nota pentru plata la extern a sumelor aferente
creantelor stabilite in alte state, comunicata de organul fiscal
competent, si intocmeste ordinul de plata pentru transferul
sumelor Tn contul deschis pe numele Directiei Generale
Regionale a Finantelor Publice Bucuresti la institutia de credit.

13. Imediat dupa indeplinirea conditiilor prevazute la pct. 12,
Compartimentul asistenta reciproca la recuperare intre state
membre UE va intocmi ordinul de plata pentru virarea la extern
a sumelor inscrise in Nota pentru plata la extern a sumelor
aferente creantelor stabilite in alte state, retinand exemplarul 2
al notei, pentru arhivare.

14. Sumele reprezentand cheltuieli cu comisioanele bancare
pentru transferul creantelor sunt avansate din bugetul propriu al
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice Bucuresti
aprobat pentru fiecare an fiscal in parte si inregistrate in
contabilitatea proprie.

15. In situatia Tn care directivele/regulamentele, conventiile
sau acordurile permit acest lucru, cheltuielile cu comisioanele
bancare pentru transferul sumelor recuperate, percepute de
institutia de credit din Romania, se retin din suma de transferat,
urmand sa fie transferatéa diferenta.

16. Dupa efectuarea transferului la extern, Compartimentul
asistenta reciproca la recuperare intre state membre UE
restituie organelor fiscale competente exemplarul 3 al Notei
pentru plata la extern a sumelor aferente creantelor stabilite in
alte state, pe care confirma ca operatiunea privind plata la
extern a fost efectuata, conform extrasului de cont eliberat de
institutia de credit. Exemplarul 3 al Notei pentru plata la extern
a sumelor aferente creantelor stabilite in alte state este Insotit de
0 copie a extrasului de cont eliberat de institutia de credit privind
sumele transferate, precum si comisioanele aferente acestor
transferuri.

17. Pe baza extrasului de cont eliberat de institutia de credit
privind sumele transferate, precum si comisioanele aferente
acestor transferuri, Compartimentul asistenta reciproca la
recuperare intre state membre UE procedeaza, daca este cazul,
la intocmirea procesului-verbal privind cheltuielile de executare
silita, care constituie titlu executoriu, pentru comisioanele
bancare aferente platii la extern, si transmite procesul-verbal
catre organul fiscal competent pentru recuperarea acestor sume
de la debitori.

18. Organul fiscal competent, dupa primirea exemplarului 3
al Notei pentru plata la extern a sumelor aferente creantelor
stabilite in alte state si a procesului-verbal pentru cheltuieli de
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executare prevazut la pct. 17, va lua masurile care se impun
pentru recuperarea sumelor reprezentdnd comisioanele
bancare aferente platii la extern de la debitori.

19. Pentru activitatea proprie, Compartimentul asistenta
reciproca la recuperare intre state membre UE va aplica in mod
corespunzator dispozitiile prevazute la pct. 1—18 de mai sus si
va intocmi doua exemplare ale Referatului privind transferul
sumelor recuperate reprezentand creante stabilite in alte state
si un exemplar al Notei pentru plata la extern a sumelor aferente
creantelor stabilite Tn alte state.

20. Sumele recuperate de la debitori de catre organele fiscale
competente, reprezentand comisioane bancare aferente platii la
extern, se vireaza in contul RO26TREZ700508601X002046
deschis pe numele Directiei Generale Regionale a Finantelor
Publice Bucuresti la Activitatea de Trezorerie si Contabilitate
Publica a Municipiului Bucuresti, in vederea reintregirii bugetului
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice Bucuresti, din
care au fost avansate aceste comisioane.

21. La data initierii operatiunii de virare a sumelor recuperate
de la debitori reprezentand comisioane bancare aferente platii la
extern, organul fiscal competent informeaza despre aceasta
operatiune Compartimentul asistenta reciproca la recuperare
intre state membre UE.

C. Procedura de transfer al sumelor recuperate de
autoritatile competente din alte state, reprezentand creante
stabilite in Romania

1. Pentru transferul sumelor recuperate de autoritatile
competente din alte state membre, reprezentand creante
stabilite Tn Romania, se deschide contul 50.86.02 ,Disponibil din
executarea silité a creantelor stabilite in Roménia si recuperate
in alte state”, pe codul de identificare fiscala al debitorului, la
unitatea Trezoreriei Statului competenta.

2. In cazul cererilor de recuperare transmise pentru
colectarea unor creante stabilite prin atragerea raspunderii
solidare, fie pe cale administrativa, fie prin hotarari judecatoresti,
in sarcina unor persoane fizice/juridice, care nu au cod de
identificare fiscalda In Romania, se deschide la unitatea
Trezoreriei Statului competenta contul 50.86.02 ,Disponibil din
executarea silitd a creantelor stabilite in Roméania si recuperate
in alte state”, pe codul de identificare fiscala al persoanei juridice
pentru ale carei obligatii a fost atrasa raspunderea solidara a
persoanelor in cauza, sau in situatia in care aceste persoane
juridice sunt radiate, pe codul de identificare fiscala al organului
fiscal care a avut competenta in administrarea persoanelor
juridice radiate.

3. In cazul cererilor de recuperare transmise autoritatilor
competente din alte state in vederea recuperarii unor creante
stabilite in Romania, organele fiscale competente vor indica
conturile deschise la institutia de credit pe numele Directiei
Generale Regionale a Finantelor Publice Bucuresti.

4. La data transmiterii cererilor de recuperare, organele
fiscale competente vor intocmi in doua exemplare, in original,
Informarea privind solicitarea de asistenta la recuperare pentru
creante stabilite in Romania privind sumele ce urmeaza a fi
incasate in alte state, prevazuta in anexa nr. 4 la ordin. Un
exemplar al informarii va fi inaintat Compartimentului asistenta
reciproca la recuperare intre state membre UE, pentru luare la
cunostinta, iar un exemplar va fi arhivat de catre organul fiscal
competent.

5. Sumele in valutd reprezentdnd creante stabilite in
Romania, recuperate de catre autoritatile competente din alte
state, virate n conturile deschise la institutia de credit pe numele
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice Bucuresti, vor
fi transformate in lei. Transformarea in lei se va efectua de catre
institutia de credit utilizdnd cursul de schimb valabil la data
primirii sumelor Tn valuta in cont, in baza protocolului/conventiei
incheiate cu Directia Generald Regionala a Finantelor Publice

Bucuresti, transferul in contul de disponibil in lei al acesteia
efectuandu-se 1n aceeasi zi, moment in care va avea loc si
eliberarea extrasului de cont doveditor.

6. In ziua lucratoare imediat urmatoare eliberarii extrasului
de cont de la institutia de credit, Compartimentul asistenta
reciproca la recuperare intre state membre UE va intocmi
ordinul de plata, pentru transferul sumelor din contul in lei,
deschis la institutia de credit, in contul 50.86.02 ,Disponibil din
executarea silitd a creantelor stabilite Tn Roménia si recuperate
in alte state”, deschis pe numele Directiei Generale Regionale
a Finantelor Publice Bucuresti, la Activitatea de Trezorerie si
Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti.

7. In ziua lucratoare imediat urmatoare efectuarii transferului
prevazut la pct. 6, Compartimentul asistenta reciproca la
recuperare intre state membre UE va identifica pe baza
Informarii privind solicitarea de asistenta la recuperare pentru
creante stabilite in Romania privind sumele ce urmeaza a fi
incasate in alte state, transmisa de organele fiscale competente,
unitatile Trezoreriei Statului competente. In primele 5 zile
lucratoare ale lunii urmatoare efectuarii transferului prevazut la
pct. 6, Compartimentul asistenta reciproca la recuperare intre
state membre UE va intocmi, dupa caz, in 3 sau mai multe
exemplare, Referatul privind transferul sumelor recuperate in alte
state, reprezentand creante stabilite Tn Romania, prevazut in
anexa nr. 5 la ordin, din care un exemplar va fi transmis Activitatii
de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti,
un exemplar organului fiscal competent in administrarea
obligatiilor debitorului principal si celelalte exemplare organelor
fiscale competente in administrarea obligatiilor stabilite in
sarcina persoanelor carora le-a fost atrasa raspunderea
solidara, dupa caz, iar un exemplar va fi retinut pentru arhivare.

8. Compartimentul asistenta reciproca la recuperare intre
state membre UE va transmite organelor fiscale competente
copii de pe extrasele de cont ale conturilor deschise la institutia
de credit, in acelasi termen, respectiv in primele 5 zile lucratoare
ale lunii urmatoare efectuarii transferului prevazut la pct. 6.

9. Activitatea de Trezorerie si Contabilitate Publica a
Municipiului Bucuresti, pe baza Referatului privind transferul
sumelor recuperate in alte state, reprezentand creante stabilite
in Roménia, va Tntocmi Tn ziua lucratoare imediat urmatoare
primirii acestuia ordinele de plata privind transferul sumelor in lei
din contul 50.86.02 ,Disponibil din executarea silitd a creantelor
stabilite Tn Romania si recuperate in alte state”, deschis pe
numele Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice
Bucuresti, in conturile 50.86.02 ,Disponibil din executarea silita
a creantelor stabilite Tn Roménia si recuperate in alte state”,
deschise la unitatile Trezoreriei Statului competente, potrivit
pct. 2.

10. Organele fiscale competente vor intocmi, in doua
exemplare, Referatul privind stingerea obligatiilor fiscale
restante recuperate in alte state, prevazut in anexa nr. 6 la ordin,
si vor proceda la stingerea partiala/integrala a obligatiilor fiscale
restante ale debitorului, in conformitate cu dispozitiile legale in
vigoare, cu sumele inscrise in extrasul de cont/fisierul de plati
transmis de catre unitatile de trezorerie competente, in ziua
lucratoare imediat urmatoare primirii sumelor in cont. Cu sumele
virate in lei se sting integral creantele nscrise in cererea de
recuperare, daca acestea reprezinta acel echivalent in valuta
astfel cum a fost stabilit la data semnarii cererii de recuperare.
Verificarea sumelor in valuta se va efectua de catre organele
fiscale competente, in baza copiilor de pe extrasele de cont
eliberate de institutia de credit si transmise de catre
Compartimentul asistenta reciproca la recuperare intre state
membre UE.

11. Organele fiscale competente vor Thainta un exemplar al
Referatului privind stingerea obligatiilor fiscale restante
recuperate in alte state unitatii de trezorerie competente, in
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vederea virarii sumelor incasate, din conturile 50.86.02
,Disponibil din executarea silitd a creantelor stabilite in Roménia
si recuperate n alte state”, deschise la unitatile de trezorerie
competente, in conturile de venituri bugetare aferente obligatiilor
fiscale inregistrate in evidenta analitica pe platitori.

12. Pentru activitatea proprie, Compartimentul asistenta
reciproca la recuperare intre state membre UE va aplica in mod
corespunzator dispozitiile prevazute la pct. 1—11 si va intocmi
un exemplar al Informarii privind solicitarea de asistenta la
recuperare pentru creante stabilite in Romania privind sumele
ce urmeaza a fi incasate in alte state, doua sau trei exemplare

ale Referatului privind transferul sumelor recuperate in alte
state, reprezentand creante stabilite in Roménia, dupa caz, si
doua exemplare ale Referatului privind stingerea obligatiilor
fiscale restante recuperate in alte state.

13. Eventualele diferente in plus reprezentand sume virate in
lei in contul 50.86.02 ,Disponibil din executarea silita a
creantelor stabilite Tn Romania si recuperate in alte state”,
potrivit pct. 10, fata de creantele fiscale inregistrate in evidenta
analitica pe platitor, se fac venit la bugetul de stat si se vireaza
in contul 20.A.36.50.00 ,Venituri ale bugetului de stat — alte
venituri”.

ANEXA Nr. 2
GANAF MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
B . . AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
Agentia Nationald de Administrare Fiscala ’ ’
Organ fiscal .......ccoevviiiienien,
Str.....coeeeeeee L, lOCalitatea
N e, data .....ccceee.
REFERAT
privind transferul sumelor recuperate reprezentand creante stabilite in alte state
.| Autoritatea Cererea T -
nr, | Statulundea | Temeilegal) | °C it | autoritati | Debitorul | CNPICUUNIF/ | Adresa Tipuy | Contde disponibil | Titul } Suma care
fost stabilita L ; . . din care se face executoriu se transfera
crt. solicitante PFIPJ Pasaport debitorului creantei o .
creanta ’ ’ plata*) nr./data (lei)
' nr./data
1.
2.

Conducatorul organului fiscal,

(numele si prenumele)

L.S.

*) Se precizeaza directiva, regulamentul, conventia de evitare a dublei impuneri, alte conventii, acorduri in baza careia/caruia/carora se solicita asistenta.
**) Contul 50.86.01 ,Disponibil din executarea silita a creantelor stabilite in alte state”, deschis la unitatea Trezoreriei Statului competenta.

1. Denumire: Referat privind transferul sumelor recuperate
reprezentand creante stabilite in alte state

2. Se utilizeaza: In baza art. 322 alin. (8) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, si a art. 23 din Regulamentul de
punere in aplicare (UE) nr. 1.189/2011 al Comisiei din
18 noiembrie 2011 de stabilire a unor norme referitoare la
anumite dispozitii din Directiva 2010/24/UE a Consiliului privind
asistenta reciproca in materie de recuperare a creantelor legate
de impozite, taxe si alte masuri/art. 80 din Regulamentul (CE)
nr. 987/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din
16 septembrie 2009 de stabilire a procedurii de punere Tn aplicare

a Regulamentului (CE) nr. 883/2004 privind coordonarea
sistemelor de securitate sociala/articolelor privind asistenta la
incasare din conventiile de evitare a dublei impuneri incheiate
de Romania cu Algeria, Armenia, Azerbaidjan, Belgia, Filipine,
India, lordania, Kazahstan, Mexic, S.U.A., Turcia, Turkmenistan,
Uruguay/cap. lll sectiunea Il — Asistenta la recuperare din
Legea nr. 13/2014 pentru ratificarea Conventiei privind asistenta
administrativa reciproca in domeniul fiscal, adoptata la
Strasbourg la 25 ianuarie 1988, si a Protocolului de modificare
a Conventiei privind asistenta administrativa reciproca in
domeniul fiscal, adoptat la Paris la 27 mai 2010, semnate de
partea romana la 15 octombrie 2012.
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3. Se intocmeste: in 3 exemplare de catre organul fiscal 1. se Iintocmeste: in doua exemplare de catre
competent. , . Compartimentul asistenta reciproca la recuperare intre state
4. Circula: — 1 exemplar la unitatea de trezorerie bre UE-
competents; memobre UL,
— 1 exemplar la Compartimentul asistenta reciproca la 2. circula: un exemplar la Activitatea de Trezorerie si

recuperare intre state membre UE.

. N . Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti;
5. Se arhiveaza: 1 exemplar la organul fiscal competent. ’

Pentru activitatea proprie a Directiei Generale Regionale a 3. se arhiveaza: un exemplar la Compartimentul asistenta
Finantelor Publice Bucuresti, formularul: reciproca la recuperare intre state membre UE.
ANEXA Nr. 3

G ANAF MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NAT|ONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

Agentia Nationald de Administrare Fiscala

Organ fiscal .....cccccevvveeeeeeiiiecannn,
Str e e N L localitatea ..................
N, data .....cccc......
NOTA
pentru plata la extern a sumelor aferente creantelor stabilite in alte state
Avand in vedere Cerereanr. .......... comunicatade ..............cooiiiiiin din ... ,

(autoritatea solicitanta)
in cazul persoanei fizice/juridice .........cocoveiiiiiiiiiiiieee , CNP/NIF/Pasaport/CUI ...................... ,
cu domiciliul/sediul in ...................... ,str nr. ..., judetul .......... , va rugam sa dispuneti plata
sumeide .................. lei in contul autoritatii fiscale beneficiare din ..................... .

(statul)

Datele de identificare ale bancii si contului beneficiarului sumei sunt:
Numarulde cont ...................oeee

Numele si adresa titularului contului ........................
Referintd®) ...l

(numele si prenumele)

L.S.
Mentionam ca plata sumeide ............... aferenta transferului la extern s-a efectuatcu OP ............
dindatade ............. , conform extrasului de cont anexat eliberat de institutia de credit.
Avizat.
Director general,

Sef Administratie fiscald pentru contribuabili
nerezidenti,

Sef serviciu reprezentante straine si nerezidenti,

Compartimentul asistenta reciprocd la recuperare
intre state membre UE

*) Se completeaza conform mentiunilor facute de autoritatea solicitanta in cererea de recuperare.
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1. Denumire: Nota pentru plata la extern a sumelor aferente
creantelor stabilite in alte state

2. Se utilizeaza: in baza art. 322 alin. (8) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, si a art. 23 din
Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 1.189/2011 al
Comisiei din 18 noiembrie 2011 de stabilire a unor norme
referitoare la anumite dispozitii din Directiva 2010/24/UE a
Consiliului privind asistenta reciproca in materie de recuperare
a creantelor legate de impozite, taxe si alte masuri/art. 80 din
Regulamentul (CE) nr. 987/2009 al Parlamentului European si
al Consiliului din 16 septembrie 2009 de stabilire a procedurii
de punere in aplicare a Regulamentului (CE) nr. 883/2004
privind coordonarea sistemelor de securitate
sociala/articolelor privind asistenta la incasare din conventiile
de evitare a dublei impuneri incheiate de Roméania cu Algeria,

Armenia, Azerbaidjan, Belgia, Filipine, India, lordania,
Kazahstan, Mexic, S.U.A., Turcia, Turkmenistan,
Uruguay/cap. lll sectiunea Il — Asistenta la recuperare din

Y ANAF

Agentia Nationald de Administrare Fiscala
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Legea nr. 13/2014 pentru ratificarea Conventiei privind
asistenta administrativa reciproca in domeniul fiscal, adoptata
la Strasbourg la 25 ianuarie 1988, si a Protocolului de
modificare a Conventiei privind asistenta administrativa
reciproca in domeniul fiscal, adoptat la Paris la 27 mai 2010,
semnate de partea romana la 15 octombrie 2012.

3. Se intocmeste: in 3 exemplare de catre organul fiscal
competent.

4. Circula: 2 exemplare la Compartimentul asistenta
reciproca la recuperare intre state membre UE, din care unul se
va intoarce cu confirmarea ca operatiunea privind plata la extern
a fost efectuata, la organul fiscal competent.

5. Se arhiveaza: 1 exemplar la organul fiscal competent

Pentru activitatea proprie a Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice Bucuresti, formularul:

1. se intocmeste: in 1 exemplar de Compartimentul asistenta
reciproca la recuperare intre state membre UE;

2. Se arhiveaza: 1 exemplar la Compartimentul asistenta
reciproca la recuperare intre state membre UE.

ANEXA Nr. 4

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

Organ fiscal ......ccccovveeeeeeeeeeinennnn.
5] { FUR o| R , localitatea ..................
N data ...............
INFORMARE
privind solicitarea de asistenta la recuperare pentru creante stabilite in Roménia privind
sumele ce urmeaza a fi incasate in alte state
Contul
Organul Cerere de de .
Organul fiscal Unitatea de trezorerie recuperare Statlfl. CUI/CNP/ ) disponibil Suma de incasat
Nr. fiscal competent | arondata organului fiscal unde s Autoritatea Debitorul NIF/ Adresa Tiul in care
" | carea - I are sediul o | Temeiul®) . . | executoriu
crt. in competent in stingerea . solicitata PF/PJ Pasaport | debitorului se
formulat | ;. serea obligatiilor Cont | auloritatea debitor nr/data | oo oteaz
cererea | SINYer gal Nt/ | bancar | solicitatd Cuantum
obligatiilor dat erent plata Toul
ata | aferen : <] .. | Tipu
creantei p
valutei © | valuta | lei valdtei
1.
2.

Conducatorul organului fiscal,

(numele si prenumele)
L.S.

*) Se precizeaza directiva, regulamentul, conventia de evitare a dublei impuneri, alte conventii, acorduri in baza careia/caruia/carora se solicita asistenta.
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1. Denumire: Informare privind solicitarea de asistenta la
recuperare pentru creante stabilite in Romania privind sumele
ce urmeaza a fi incasate in alte state

2. Se utilizeaza: In baza art. 322 alin. (8) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, si a art. 23 din Regulamentul de
punere in aplicare (UE) nr. 1.189/2011 al Comisiei din
18 noiembrie 2011 de stabilire a unor norme referitoare la
anumite dispozitii din Directiva 2010/24/UE a Consiliului privind
asistenta reciproca in materie de recuperare a creantelor legate
de impozite, taxe si alte masuri/art. 80 din Regulamentul (CE)
nr. 987/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din
16 septembrie 2009 de stabilire a procedurii de punere in
aplicare a Regulamentului (CE) nr. 883/2004 privind coordonarea
sistemelor de securitate sociala/articolelor privind asistenta la
incasare din conventiile de evitare a dublei impuneri incheiate
de Romania cu Algeria, Armenia, Azerbaidjan, Belgia, Filipine,
India, lordania, Kazahstan, Mexic, S.U.A., Turcia, Turkmenistan,

Y ANAF

Agentia Nationald de Administrare Fiscala
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Uruguay/cap. lll sectiunea Il — Asistenta la recuperare din
Legea nr. 13/2014 pentru ratificarea Conventiei privind asistenta
administrativa reciproca Tn domeniul fiscal, adoptatd Ila
Strasbourg la 25 ianuarie 1988, si a Protocolului de modificare
a Conventiei privind asistenta administrativa reciproca in
domeniul fiscal, adoptat la Paris la 27 mai 2010, semnate de
partea romana la 15 octombrie 2012.

3. Se intocmeste: In 2 exemplare de catre organul fiscal
competent.

4. Circula: 1 exemplar la Compartimentul asistenta reciproca
la recuperare intre state membre UE.

5. Se arhiveaza: 1 exemplar la organul fiscal competent

Pentru activitatea proprie a Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice Bucuresti, formularul:

1. se intocmeste: in 1 exemplar de catre Compartimentul
asistenta reciproca la recuperare intre state membre UE;

2. se arhiveaza: 1 exemplar la Compartimentul asistenta
reciproca la recuperare intre state membre UE.

ANEXA Nr. 5

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

DGRFP Bucuresti/ Compartimentul asistenta reciproca la recuperare intre state membre UE

5] { SR o| G , localitatea ..................

REFERAT
privind transferul sumelor recuperate in alte state reprezentand creante stabilite in Roménia

Statul unde Cerere recuperare CUI/CNP/
Nr. | Tsiare sediul | Autoritatea Temeiul*) Debitorul NIF/
crt. auttl)lnlttatteva solicitata N/ | Cont bancar PF/PJ P?S’i)on
solicltata data | aferent valutei ebitor

Contul de . Suma de transferat
Adresa o disponibil in Titiul | Organul
debitorului Codebitori™) r nc?r:zvsem e)::%tctmu rfTI]SCHt| nt Contravaloarea
a Seaslt{ a | nridala | competent | in valuta
recuperata (tipul valutei)

Conducatorul organului fiscal,

(numele si prenumele)

L.S.

*) Se precizeaza directiva, regulamentul, conventia de evitare a dublei impuneri, alte conventii, acorduri in baza careia/caruia/carora se solicita asistenta.
**) Se precizeaza societatea pentru ale carei obligatii fiscale restante a fost atrasa raspunderea solidara a persoanei vizate de cerere.

1. Denumire: Referat privind transferul sumelor recuperate
n alte state reprezentand creante stabilite in Roméania

2. Se utilizeaza: in baza art. 322 alin. (8) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, si a art. 23 din Regulamentul de
punere in aplicare (UE) nr. 1.189/2011 al Comisiei din
18 noiembrie 2011 de stabilire a unor norme referitoare la
anumite dispozitii din Directiva 2010/24/UE a Consiliului privind
asistenta reciproca in materie de recuperare a creantelor legate
de impozite, taxe si alte masuri/art. 80 din Regulamentul (CE)
nr. 987/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din
16 septembrie 2009 de stabilire a procedurii de punere in
aplicare a Regulamentului (CE) nr. 883/2004 privind

coordonarea sistemelor de securitate sociala/articolelor privind
asistenta la incasare din conventiile de evitare a dublei impuneri
incheiate de Romania cu Algeria, Armenia, Azerbaidjan, Belgia,
Filipine, India, lordania, Kazahstan, Mexic, S.U.A., Turcia,
Turkmenistan, Uruguay/cap. Il sectiunea Il — Asistenta la
recuperare din Legea nr. 13/2014 pentru ratificarea Conventiei
privind asistenta administrativa reciproca in domeniul fiscal,
adoptata la Strasbourg la 25 ianuarie 1988, si a Protocolului de
modificare a Conventiei privind asistenta administrativa
reciproca in domeniul fiscal, adoptat la Paris la 27 mai 2010,
semnate de partea romana la 15 octombrie 2012.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 97/9.11.2016 23

3. Se intocmeste: in 3 exemplare sau mai multe, dupa caz,
de catre Compartimentul asistenta reciproca la recuperare intre
state membre UE.

4. Circula: — 1 exemplar la Activitatea de Trezorerie si
Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti;

— 1 exemplar la organul fiscal competent in administrarea
obligatiilor debitorului principal;

— 1 exemplar sau mai multe, dupa caz, la organul fiscal
competent Tn administrarea obligatiilor stabilite in sarcina
persoanelor carora le-a fost atrasa raspunderea solidara.

YANAF

Agentia Nationald de Administrare Fiscala

Organ fiscal .......ccoceeeviiiieeecens
Nr e data ...............

5. Se arhiveaza: 1 exemplar la Compartimentul asistenta
reciproca la recuperare intre state membre UE.

Pentru activitatea proprie a Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice Bucuresti, formularul:

1. se intocmeste: in 2 exemplare de catre Compartimentul
asistenta reciproca la recuperare intre state membre UE;

2. circula: un exemplar la Activitatea de Trezorerie si
Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti;

3. se arhiveaza: 1 exemplar la Compartimentul asistenta
reciproca la recuperare intre state membre UE.

ANEXA Nr. 6

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

REFERAT
privind stingerea obligatiilor fiscale restante recuperate in alte state

Potrivit Cererii de recuperare nr. ............ , in cazul debitorului ..o, ,
din localitatea ............... Jjudetul ...l ] { P nr. ..., CUI/CNP/NIF/Pasaport ...... ,
obligat in solidar la plata creantelor restante ale societatii ...........c.ccccoeevieens s CUL ,

din localitatea .............. , judetul........... St e,
din .o arecuperatsumade .............

........ ,Nr. ........., autoritatea solicitata ........................
.......... valuta.

Cusumade .................. lei, transferata in contul 50.86.02, ,Disponibil din executare silita a
creantelor stabilite Tn Romania si recuperate in alte state®, organul fiscal competent .......... a procedat la
stingerea creantelor restante ale debitorului conform dispozitiilor legale in vigoare astfel:

Nr.

ort. Tipul impozitului

Cuantumul creantei

Titlul executoriu

Nr. cont venituri
bugetare

Suma distribuita

(lei)

Conducatorul organului fiscal,

(numele si prenumele)

1. Denumire: Referat privind stingerea obligatiilor fiscale
restante recuperate in alte state

2. Se utilizeaza: in baza art. 322 alin. (8) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare (Codul de procedurd fiscald) si a
art. 23 din Regulamentul de punere in aplicare (UE)
nr. 1.189/2011 al Comisiei din 18 noiembrie 2011 de stabilire a
unor norme referitoare la anumite dispozitii din Directiva
2010/24/UE a Consiliului privind asistenta reciproca in materie
de recuperare a creantelor legate de impozite, taxe si alte
masuri/art. 80 din Regulamentul (CE) nr. 987/2009 al
Parlamentului European si al Consiliului din 16 septembrie 2009
de stabilire a procedurii de punere in aplicare a Regulamentului
(CE) nr. 883/2004 privind coordonarea sistemelor de securitate
sociala/articolelor privind asistenta la incasare din conventiile
de evitare a dublei impuneri incheiate de Romania cu Algeria,
Armenia, Azerbaidjan, Belgia, Filipine, India, lordania,
Kazahstan, Mexic, S.U.A., Turcia, Turkmenistan, Uruguay/cap. Il
sectiunea Il — Asistenta la recuperare din Legea nr. 13/2014

L.S.

pentru ratificarea Conventiei privind asistenta administrativa
reciprocd in domeniul fiscal, adoptatd la Strasbourg la
25 ianuarie 1988, si a Protocolului de modificare a Conventiei
privind asistenta administrativa reciproca in domeniul fiscal,
adoptat la Paris la 27 mai 2010, semnate de partea roméana la
15 octombrie 2012, coroborat cu art. 257—259 din Codul de
procedura fiscala.

3. Se intocmeste: in 2 exemplare de catre organul fiscal
competent.

4. Circula: 1 exemplar la unitatea de trezorerie competenta.

5. Se arhiveaza: 1 exemplar la organul fiscal competent.

Pentru activitatea proprie a Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice Bucuresti, formularul:

1. se intocmeste: in 2 exemplare de catre Compartimentul
asistenta reciproca la recuperare intre state membre UE;

2. circula: 1 exemplar la Activitatea de Trezorerie si
Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti;

3. se arhiveaza: 1 exemplar la Compartimentul asistenta
reciproca la recuperare intre state membre UE.
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ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

DECIZIA Nr. 32
din 19 octombrie 2015

Dosar nr. 1.329/1/2015

Judecétor lulia Cristina Tarcea — vicepresedintele  Inaltei
Curti de Casatie si Justitie

— presedintele Sectiei | civile

— presedintele delegat al
Sectiei a ll-a civile

— presedintele Sectiei de
contencios administrativ si
fiscal

— judecator in cadrul Sectiei |
civile

— judecator in cadrul Sectiei |
civile — judecator-raportor

— judecator in cadrul Sectiei |

Judecator Lavinia Curelea
Judecator Roxana Popa

Judecator lonel Barba

Dragu Cretu
Florentin Sorin Dragut

Laura Mihaela lvanovici

civile

Alina Sorinela Macavei — judecator in cadrul Sectiei |
civile

Simona Gina Pietreanu — judecator in cadrul Sectiei |
civile

Ruxandra Monica Duta — judecator in cadrul Sectiei
a ll-a civile — judecator-
raportor

— judecator in cadrul Sectiei
a ll-a civile

— judecator in cadrul Sectiei
a ll-a civile

— judecator in cadrul Sectiei
a ll-a civile

— judecator in cadrul Sectiei
a ll-a civile

— judecator in cadrul Sectiei
de Contencios administrativ
si fiscal

— judecator in cadrul Sectiei
de contencios administrativ
si fiscal

— judecator in cadrul Sectiei
de contencios administrativ
si fiscal

— judecator in cadrul Sectiei
de contencios administrativ
si fiscal

— judecator in cadrul Sectiei
de Contencios administrativ
si fiscal — judecator-raportor

Nela Petrisor

Cosmin Horia Mihaianu
lulia Manuela Cirnu
Rodica Zaharia

Cezar Hincu
Niculae Manigutiu
Veronica Nastasie
Viorica Trestianu

luliana Maiereanu

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
competent sa judece sesizarea ce formeaza obiectul Dosarului
nr. 1.329/1/2015 este legal constituit conform dispozitiilor
art. 520 alin. (8) din Codul de procedura civila si ale art. 275
alin. (1) din Regulamentul privind organizarea si functionarea
administrativa a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Sedinta este prezidatd de doamna judecator lulia Cristina
Tarcea, vicepresedintele Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

La sedinta de judecata participa doamna lleana Peligrad,
magistrat-asistent, desemnata in conformitate cu dispozitiile
art. 276 din Regulamentul privind organizarea si functionarea
administrativa a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare.

inalta Curte de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat in examinare
sesizarea formulata Curtea de Apel Pitesti — Sectia | civila, in
Dosarul nr. 2.651/104/2013*, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile cu privire la:

,1. aplicarea prevederilor art. 2 din Legea nr. 285/2010,
potrivit carora in anul 2011, pentru personalul promovat in functii
sau in grade/trepte, prin trecerea intr-o alta transa de vechime
in munca/functie, salarizarea se face la nivelul de salarizare aflat
in plata pentru functiile similare din institutia/autoritatea publica
in care personalul este Tncadrat;

2. daca, in raport de prevederile art. 7 din Legea-cadru
nr. 284/2010, ce stabilesc aplicarea etapizata a dispozitiillor sale
si de cele ale art. 4 alin. (2) din Legea nr. 285/2010, art. 4
alin. (2) din Legea nr. 283/2011, art. 2 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 84/2012, art. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 103/2013, care opresc aplicarea efectiva a valorii
de referintd si a coeficientilor de ierarhizare corespunzatori
claselor de salarizare din anexele Legii-cadru nr. 284/2010,
respectiv daca, in raport de prevederile art. 6 alin. (1) si (3) din
Legea nr. 285/2010, care instituie, la trecerea intr-o alta transa
de vechime in functie/munca, majorarea salariului de
bazé/indemnizatiei lunare de fincadrare corespunzator
numarului de clase suplimentare, multiplicat cu procentul de la
art. 10 alin. (5) din Legea-cadru nr. 284/2010, dar fara acordarea
salariului corespunzator coeficientului de ierarhizare aferent noii
clase de salarizare, se face distinctie intre:

a) reincadrare, care se face potrivit Legii-cadru de salarizare,
dar ale carei valori din anexe nu se aplica; si

b) plata efectiva a drepturilor salariale;

3. daca aceasta plata este guvernata de dispozitiile art. 2 din
Legea nr. 285/2010, in sensul ca se face la nivelul de salarizare
aflat in plata pentru functiile similare din punct de vedere al
vechimii.”

Dupa prezentarea referatului cauzei, constatand ca nu mai
sunt chestiuni prealabile de discutat sau exceptii de invocat,
presedintele completului, doamna judecator lulia Cristina
Tarcea, vicepresedintele Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, a
declarat dezbaterile inchise, iar completul de judecata a ramas
in pronuntare asupra sesizarii privind pronuntarea unei hotarari
prealabile.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata, a
constatat urmatoarele:
|. Titularul si obiectul sesizarii
1. Curtea de Apel Pitesti — Sectia | civila a dispus, prin
Incheierea din 10 martie 2015, in Dosarul nr. 2.651/104/2013*,
sesizarea din oficiu a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in baza
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art. 519 din Codul de procedura civila, in vederea pronuntarii
unei hotaréari prealabile cu privire la:

»aplicarea prevederilor art. 2 din Legea nr. 285/2010, potrivit
carora in anul 2011, pentru personalul promovat in functii sau in
grade/trepte, prin trecerea intr-o altéd transa de vechime in
muncé/functie, salarizarea se face la nivelul de salarizare aflat
in plata pentru functiile similare din institutia/autoritatea publica
in care personalul este incadrat;

— daca, in raport de prevederile art. 7 din Legea-cadru
nr. 284/2010, ce stabilesc aplicarea etapizata a dispozitiilor sale
si de cele ale art. 4 alin. (2) din Legea nr. 285/2010, art. 4
alin. (2) din Legea nr. 283/2011, art. 2 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 84/2012, art. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 103/2013, care opresc aplicarea efectiva a valorii
de referinta si a coeficientilor de ierarhizare corespunzatori
claselor de salarizare din anexele Legii-cadru nr. 284/2010,
respectiv daca, in raport de prevederile art. 6 alin. (1) si (3) din
Legea nr. 285/2010, care instituie, la trecerea intr-o alta transa
de vechime 1in functie/munca, majorarea salariului de
baza/indemnizatiei lunare de fincadrare corespunzéator
numarului de clase suplimentare, multiplicat cu procentul de la
art. 10 alin. (5) din Legea-cadru nr. 284/2010, dar fara acordarea
salariului corespunzator coeficientului de ierarhizare aferent noii
clase de salarizare, se face distinctie intre:

a) reincadrare, care se face potrivit Legii-cadru de salarizare,
dar ale carei valori din anexe nu se aplica si

b) plata efectiva a drepturilor salariale,
daca aceasta platd este guvernata de dispozitile art. 2 din
Legea nr. 285/2010, in sensul ca se face la nivelul de salarizare
aflat Tn plata pentru functiile similare din punct de vedere al
vechimii.”

Il. Expunerea succinta a procesului

2. Prin cererea inregistrata la Tribunalul Olt la data de
26.04.2013, cu nr. 2.651/104/2013, reclamantii Serban Irina,
Calusaru Marin, Pantelimon Amina Speranta, Noaja Constantin
Stefan, Enita Catalina Mihaela, Pavel Marinel Corneliu, Prodan
Felicia, Badan Mihaela Florina, Andrei Aristide Stefan, Nitu
Marian Sergiu, Mosteanu Marian Eugen, Aspra Adrian Marcel
si Balasa lon au chemat in judecata pe paréatii Parchetul de pe
langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie, Parchetul de pe langa
Curtea de Apel Craiova, Parchetul de pe langa Tribunalul Olt,
statul romén, prin Ministerul Finantelor Publice, si Consiliul
National pentru Combaterea Discriminarii, solicitdnd instantei
ca, prin hotararea ce se va pronunta, sa se dispuna:

a) stabilirea cuantumului indemnizatiei brute lunare, precum
si a cuantumului sporurilor pentru risc si confidentialitate si al
sporului pentru conditii deosebite de munca cuvenite la acelasi
nivel cu cele ale celorlalti procurori cu grad de parchet de pe
langa judecatorie, respectiv tribunal, avand aceeasi vechime in
functia de magistrat;

b) obligarea péaréatilor sa plateasca reclamantilor, incepand
cu datele de referinta indicate de fiecare reclamant si Tn
continuare, diferenta dintre indemnizatia brutd lunara a
reclamantilor din prezent si indemnizatia celorlalti procurori cu
grad de parchet de pe langa judecatorie, respectiv tribunal,
avand aceeasi vechime in functia de magistrat, sumele cuvenite
urmand sa fie actualizate cu indicele de inflatie de la data platii
efective;

c) obligarea pératilor sa plateasca reclamantilor, incepand
cu datele anterior mentionate si in continuare, diferenta dintre
indemnizatia bruta lunara din prezent si indemnizatia celorlalti
procurori cu grad de parchet de pe langa judecatorie, respectiv
tribunal, avand aceeasi vechime Th munca;

d) obligarea paratilor sa plateasca de la datele la care fiecare
dintre reclamanti a trecut in transele suplimentare de vechime in

functie si, respectiv, in munca si in continuare, diferenta dintre
cuantumul sporurilor pentru risc si confidentialitate si al sporului
pentru conditii deosebite de muncé primite in prezent si
cuantumul celor doua sporuri, raportat la valoarea stabilita a
indemnizatiei brute lunare de la punctul 1 din actiune, sume ce
vor fi actualizate cu indicele de inflatie de la data platii efective;

e) chemarea n garantie a statului roman, prin Ministerul
Finantelor Publice, pentru a fi obligat sa aloce sumele necesare
platii drepturilor salariale stabilite.

3. In motivarea actiunii, reclamantii au aratat ca au calitatea
de procurori in cadrul parchetelor de pe langa Tribunalul Olt si
de pe langa judecatoriile Slatina, Corabia si Bals si, prin ordine
ale procurorului general al Roméaniei, li s-au stabilit indemnizatii
de incadrare bruta lunara si sporuri pentru risc si suprasolicitare
neuropsihica, conditii deosebite de munca si vechime in functie.

Au considerat reclamantii ca ordinele sunt discriminatorii
pentru ei, avand in vedere ca alti colegi, cu aceeasi functie si
vechime, dar care au dobandit treptele de vechime anterior
intrarii in vigoare a Legii nr. 285/2010 privind salarizarea n
anul 2011 a personalului platit din fonduri publice, denumita in
continuare Legea nr. 285/2010, aveau o indemnizatie de
incadrare brutd mai mare si implicit si cuantumul sporurilor.

In drept, au fost invocate prevederile art. 7 si 23 din
Declaratia Universala a Drepturilor Omului, art. 7 pct. 2 din
Pactul international privind drepturile economice, sociale si
culturale, art. 14 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului,
art. 1 din Protocolul nr. 1 la Conventia Europeana a Drepturilor
Omului, art. 154 alin. 3 din Legea nr. 53/2003 — Codul muncii,
republicata, art. 4 si 5 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 27/2006 privind salarizarea si alte drepturi ale judecatorilor,
procurorilor si altor categorii de personal din sistemul justitiei,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 45/2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, denumitd in continuare
Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 27/2006, art. 5 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2010 privind unele
masuri de reincadrare in functii a unor categorii de personal din
sectorul bugetar si stabilirea salariilor acestora, precum si alte
masuri in domeniul bugetar, denumita in continuare Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 1/2010, si art. 2 din Legea
nr. 285/2010.

4. Prin Sentinta civila nr. 1.424 din 17 septembrie 2013,
pronuntata de Tribunalul Olt Tn Dosarul nr. 2.651/104/2013, a
fost admisa exceptia necompetentei teritoriale a Tribunalului Olt,
invocata din oficiu si s-a dispus declinarea competentei de
solutionare a cauzei in favoarea Tribunalului Valcea, care, la
randul sau, prin Sentinta civila nr. 1.406 din 14 noiembrie 2013,
pronuntata in Dosarul nr. 2.651/104/2013, a admis exceptia
necompetentei materiale a Tribunalului Véalcea si a dispus
declinarea competentei solutionarii cauzei, in favoarea Curtii de
Apel Bucuresti.

5. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal, prin Sentinta civila nr. 917 din 19.03.2014
pronuntata in Dosarul nr. 2.651/104/2013, a admis exceptia de
necompetentd materiald, a dispus declinarea competentei de
solutionare a cauzei in favoarea Tribunalului Valcea, a constatat
ivit conflictul negativ de competentd, a suspendat cauza si a
inaintat dosarul Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia de
contencios administrativ si fiscal, in vederea solutionarii
conflictului negativ de competenta, retinandu-se ca litigiul este
intemeiat pe dispozitile art. 27 alin. (1) din Ordonanta
Guvernului nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, republicata, denumita in
continuare Ordonanta Guvernului nr. 137/2000, nefiind
contestate ordinele de salarizare emise pe numele reclamantilor,
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pentru a fi incidente dispozitiile art. 7 din cap. VIl al anexei nr. VI
la Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a
personalului platit din fonduri publice, cu modificarile ulterioare,
denumita in continuare Legea nr. 284/2010.

6. Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin Decizia nr. 2.081 din
6 mai 2014, a stabilit competenta de solutionare a cauzei in
favoarea Tribunalului Valcea, apreciindu-se ca, in mod judicios,
s-a constatat prin Sentinta nr. 917 din data de 19 martie 2014 ca
nu sunt incidente dispozitiile art. 7 din capitolul VIl al anexei nr. VI
al Legii-cadru nr. 284/2010, pentru a fi competenta curtea de apel.

7. Cauza a fost reinregistrata pe rolul Tribunalului Valcea sub
nr. 2.651/104/2013%, iar, prin Sentinta civila nr. 1.073 din
18 septembrie 2014 s-a admis exceptia lipsei calitatii procesuale
pasive a péaratului statul roméan, prin Ministerul Finantelor
Publice, s-a respins cererea formulata impotriva paratului statul
roman, prin Ministerul Finantelor Publice, ca introdusa impotriva
unei persoane fara calitate procesuala pasiva, s-au respins
celelalte exceptii, invocate de paréatii Ministerul Public —
Parchetul de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie,
Parchetul de pe langa Curtea de Apel Craiova si Parchetul de pe
langa Tribunalul Olt, s-a admis in parte cererea formulata de
reclamantii Serban Irina, Calusaru Marin, Pantelimon Amina
Speranta, Noaja Constantin Stefan, Enita Catalina Mihaela,
Pavel Marinel Corneliu, Prodan Felicia, Badan Mihaela Florina,
Andrei Aristide Stefan, Nitu Marian Sergiu, Mosteanu Marian
Eugen, Aspra Adrian Marcel si Balasa lon in contradictoriu cu
paratii Ministerul Public — Parchetul de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie, Parchetul de pe langa Curtea de Apel
Craiova, Parchetul de pe langa Tribunalul Olt si Consiliul
National pentru Combaterea Discriminarii si s-a stabilit
cuantumul indemnizatiei brute lunare si al sporurilor pentru risc
si suprasolicitare neuropsihica, de confidentialitate si pentru
conditii deosebite de munca ce se cuvine fiecaruia dintre
reclamanti la valoarea calculata pentru ceilalti procurori cu grad
de parchet de pe langa judecatorie, respectiv de parchet de pe
langa tribunal, avand aceeasi vechime in munca si in functia de
magistrat, dar dobandita anterior datei de 31.12.2010.

Totodata, prin aceeasi hotarare, au fost obligati paratii
Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie,
Parchetul de pe langa Curtea de Apel Craiova si Parchetul de pe
langa Tribunalul Olt sa plateasca reclamantilor diferenta dintre
suma reprezentand indemnizatia bruta lunara, sporul pentru risc
si suprasolicitare neuropsihica, sporul de confidentialitate si
sporul pentru conditii deosebite de munca, pe care acestia o
incaseaza in prezent, si suma reprezentand indemnizatia bruta
lunara, sporul pentru risc si suprasolicitare neuropsihica, sporul
de confidentialitate si sporul pentru conditii deosebite de munca,
pe care o incaseaza ceilalti procurori cu grad de parchet de pe
langa judecatorie, respectiv de parchet de pe langa tribunal,
avand aceeasi vechime Th munca si in functia de procuror, dar
pe care au dobandit-o anterior datei de 31.12.2010, sume ce
vor fi actualizate cu indicele de inflatie de la data scadentei
fiecareia si pana la data platii efective.

8. Pentru a pronunta aceasta hotarare, s-a retinut ca paratii
Parchetul de pe langa Curtea de Apel Craiova si Parchetul de pe
langa Tribunalul Olt au calitate procesuala pasiva, avand
obligatia de plata catre reclamanti a drepturilor salariale, fie in
calitate de angajator, fie In calitate de ordonator principal,
secundar sau tertiar de credite.

Pe fondul cauzei, s-a aratat ca exista o discriminare evidenta
intre magistratii care au indeplinit vechimea in munca si/sau
specialitate dupa data de 1 ianuarie 2011, comparativ cu
magistratii care au indeplinit aceleasi conditii pana la data de

31 decembrie 2010, deoarece acesti magistrati, desi se gasesc
in prezent in aceeasi transa de vechime in munca si functie, au
o salarizare diferita.

S-a mai apreciat ca nu este posibil ca indeplinirea conditiilor
de vechime in munca si in specialitate intr-un alt an sa conduca
pentru unele categorii de persoane, aflate in situatii identice, la
aplicarea unui tratament diferentiat, fara a exista o justificare
rationala si obiectiva in acest sens, nici justificarea economica
si nici cea financiara nereprezentand argumente suficiente
pentru acceptarea unor diferente de tratament.

Respectarea principiului nediscriminarii, din care rezulta si
cel al remunerarii egale pentru persoanele care desfasoara
munca in aceleasi conditii, presupunea ca, odata cu indeplinirea
conditiilor pentru trecerea intr-o noua transa de vechime in
munca si in functie, incepand cu 2011, pentru acesti magistrati
salarizarea sa fie identicd cu cea a magistratilor care au
indeplinit aceleasi conditii pana la data de 31 decembrie 2010.

9. Tmpotriva acestei hotdrari au declarat apel paratii
Ministerul Public — Parchetul de pe lang& Inalta Curte de
Casatie si Justitie, Parchetul de pe langa Curtea de Apel Craiova
si Parchetul de pe langa Tribunalul Olt.

10. Curtea de Apel Pitesti — Sectia | civila, in cadrul
solutionarii apelului, a sesizat Inalta Curte de Casatie si Justitie
in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la
chestiunea de drept dedusa judecatii, dispunand, totodata,
suspendarea cauzei pana la pronuntarea solutiei cu privire la
dezlegarea in drept a problemelor sesizate, potrivit dispozitiilor
art. 520 alin. (2) din Codul de procedura civila.

Ill. Normele de drept intern care formeaza obiectul
sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie cu privire la
pronuntarea unei hotarari prealabile

11. Dispozitile legale a caror interpretare se solicita
stipuleaza urmatoarele:

a) Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a
personalului platit din fonduri publice, cu modificarile ulterioare

Art. 7 alin. (1): ,Aplicarea prevederilor prezentei legi se
realizeaza etapizat, prin modificarea succesiva, dupa caz, a
salariilor de baza, soldelor functiilor de baza/salariilor functiilor
de baza si a indemnizatiilor lunare de incadrare, prin legi
speciale anuale de aplicare.”;

Art. 10 alin. (5): ,Diferenta dintre doua clase de salarizare
succesive este de 2,5% din salariul de baza, solda/salariul de
functie, indemnizatia lunard de fincadrare, utilizdndu-se
rotunjirea la a doua zecimala a coeficientilor de ierarhizare
aferenti claselor de salarizare.”;

Art. 11 alin. (3): ,Transele de vechime in munca, in functie
de care se acorda cele 5 gradatii potrivit alin. (2), respectiv
clasele de salarizare, sunt urmatoarele:

— gradatia 1 — de la 3 la 5 ani — 3 clase succesive de
salarizare suplimentare fata de nivelul minim al fiecarei functii;

— gradatia 2 — de la 5 la 10 ani — doua clase succesive de
salarizare suplimentare fatd de cele detinute pentru gradatia 1;

— gradatia 3 — de la 10 la 15 ani — doua clase succesive de
salarizare suplimentare fata de cele detinute pentru gradatia 2;

— gradatia 4 —de la 15 la 20 de ani — o clasa succesiva de
salarizare suplimentara fata de cele detinute pentru gradatia 3;

— gradatia 5 — peste 20 de ani — o clasa succesiva de
salarizare suplimentara fata de cele detinute pentru gradatia 4.”

b) Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a
personalului platit din fonduri publice

Art. 2: ,In anul 2011, pentru personalul nou-incadrat pe
functii, pentru personalul numit/incadrat n aceeasi
institutie/autoritate publica pe functii de acelasi fel, precum si
pentru personalul promovat in functii sau in grade/trepte,
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salarizarea se face la nivelul de salarizare in plata pentru
functiile similare din institutia/autoritatea publica in care acesta
este incadrat.”;

Art. 4 alin. (2): ,In anul 2011 nu se aplica valoarea de
referinta si coeficientii de ierarhizare corespunzatori claselor de
salarizare prevazuti in anexele la Legea-cadru privind
salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice,
denumita Tn continuare lege-cadru.”;

Art. 6 alin. (1) si (3): ,(1) In anul 2011, avansarea personalului
incadrat pe functii de executie in gradatia corespunzatoare
transei de vechime in munca se face prin incadrarea in clasele
de salarizare corespunzatoare vechimii in munca dobandite,
prevazute la art. 11 alin. (3) din legea-cadru, personalul
beneficiind de o majorare a salariului de baza avut,
corespunzator numarului de clase de salarizare succesive
suplimentare multiplicat cu procentul stabilit la art. 10 alin. (5)
din legea-cadru, fara acordarea salariului corespunzator
coeficientului de ierarhizare aferent noii clase de salarizare. [...]

(3) Prevederile alin. (1) se aplica in mod corespunzator si la
trecerea intr-o altd transa de vechime in functie pentru
personalul care ocupa functii din cadrul familiei ocupationale
«Justitie», (...)."

c) Legea nr. 283/2011 privind aprobarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din
Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind
reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar,
denumita n continuare Legea nr. 283/2011

Art. 4 alin. (2): ,(2) In anul 2012 nu se aplic valoarea de
referinta si coeficientii de ierarhizare corespunzatori claselor de
salarizare prevazuti in anexele la Legea-cadru nr. 284/2010, cu
modificarile ulterioare.”

d) Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012 privind
stabilirea salariilor personalului din sectorul bugetar in anul
2013, prorogarea unor termene din acte normative, precum si
unele masuri fiscal-bugetare, aprobata prin Legea nr. 36/2014,
denumita in continuare Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 84/2012

Art. 2: ,Prevederile art. 7 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 19/2012, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 182/2012, si ale art. 1 alin. (4) si (5), art. 2, 3, art. 4 alin. (1)
si (2), art. 6, 7, 9, 11, art. 12 alin. (2) si art. 13 ale art. Il din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2010 pentru
completarea art. 11 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri financiare in
domeniul bugetar, precum si pentru instituirea altor masuri
financiare Tn domeniul bugetar, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 283/2011, se aplica In mod
corespunzator si in anul 2013.”

e) Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice Tn anul 2014,
precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, aprobata
cu completari prin Legea nr. 28/2014, cu modificarile si
completarile ulterioare, denumita in continuare Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 103/2013

Art. 1 alin. (1): ,in anul 2014, cuantumul brut al salariilor de
baza/soldelor functiei de baza/salariilor functiei de
baza/indemnizatiilor de fincadrare de care beneficiaza
personalul platit din fonduri publice se mentine la acelasi nivel
cu cel ce se acorda pentru luna decembrie 2013 in masura in
care personalul isi desfasoara activitatea in aceleasi conditii
si nu se aplica valoarea de referintd si coeficientii de
ierarhizare corespunzatori claselor de salarizare prevazuti in
anexele la Legea-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea
unitara a personalului platit din fonduri publice, cu modificarile
ulterioare”.

IV. Motivele de admisibilitate retinute de titularul sesizarii

12. Prin Incheierea din 10 martie 2015 in Dosarul
nr. 2.651/104/2013*, a constatat admisibilitatea sesizérii Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, motivat de faptul ca:

1. de [amurirea modului de interpretare/aplicare a dispozitiilor
art. 2 din Legea nr. 285/2010, n raport cu dispozitiile art. 7 din
Legea-cadru nr. 284/2010, de cele ale art. 4 alin. (2) din Legea
nr. 285/2010, art. 4 alin. (2) din Legea nr. 283/2011, art. 2 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 84/2012, art. 1 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013 si cu cele ale
art. 6 alin. (1) si (3) din Legea nr. 285/2010, depinde solutionarea
pe fond a cauzei;

2. problema de drept enuntata este noud, deoarece, prin
consultarea jurisprudentei, s-a constatat ca asupra acestei
probleme Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat printr-o
alta hotarare;

3. problema de drept nu face obiectul unui recurs Tn interesul
legii in curs de solutionare, conform evidentelor inaltei Curti de
Casatie si Justitie, consultate pana la data de 10 martie 2015.

V. Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea
chestiunilor de drept

13. Reclamantii au apreciat, prin cererea formulata la
9.03.2015, c& este oportun sesizarea Inaltei Curti de Casatie si
Justitie pentru dezlegarea problemei de drept privind aplicarea
art. 2 din Legea nr. 285/2010, in conditiile in care modalitatea de
interpretare a acestei dispozitii legale, raportata la prevederile
invocate, a fost cauza ce a condus la crearea discriminarii
pretinse prin actiune.

14. Paratii Parchetul de pe langa Curtea de Apel Craiova si
Parchetul de pe langa Tribunalul Olt nu au formulat un punct de
vedere asupra acestei chestiuni.

15. Ministerul Public — Parchetul de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie a considerat ca nu sunt indeplinite
conditiile instituite de art. 519 din Codul de procedura civila, in
sensul ca problema interpretarii art. 2 din Legea nr. 285/2010
nu este una recenta pe rolul instantelor de judecata, intrucat
cauze avand obiect similar au fost judecate inca din anul 2011
la Curtea de Apel Bucuresti, Curtea de Apel Suceava, Curtea
de Apel lasi si Curtea de Apel Pitesti.

Imprejurarea ca existd un numar semnificativ de hotarari
judecatoresti care au solutionat Th mod diferit aceasta problema
duce la concluzia ca mecanismul legal de unificare a practicii
este recursul n interesul legii. Pe de alta parte, s-a aratat ca nu
este vorba despre o chestiune ,de a carei [amurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei”, intrucat dispozitiile art. 2 din
Legea nr. 285/2010 nu au fost aplicabile situatiilor in care s-au
aflat reclamantii, care nu au fost promovati in intelesul art. 2, ci
avansati in transe de vechime in munca sau in functie conform
art. 6 alin. (3) din Legea nr. 285/2010.

Referitor la interpretarea si aplicarea art. 2 din Legea
nr. 285/2010, acest parat a aratat ca, anterior datei de
1.01.2011, conform art. 5 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 1/2010, in situatia Tn care personalul a indeplinit
conditiile pentru trecerea intr-o alta transa de vechime n functie,
s-a acordat transa corespunzatoare vechimii prin aplicarea
procentului de 5, 10, 15, 20, 25 sau 30%, la salariul de baza din
decembrie 2009.

De la 1 ianuarie 2011 insa, conform art. 4 alin. (3) din Legea
nr. 285/2010, personalul a fost reincadrat pe clase de salarizare,
pe noile functii, pe gradatii si grade prevazute de legea-cadru, in
raport cu functia, vechimea, gradul si treapta avute de persoana
reincadrata la 31.12.2010. Modalitatea de calcul al drepturilor
salariale a fost diferitd, in sensul ca, in art. 6 alin. (1) si (3) din
Legea nr. 285/2010, s-a prevazut ca trecerea intr-o alta transa
de vechime in functie sau in munca se concretizeaza prin
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incadrarea in clasele de salarizare corespunzatoare vechimii
dobéndite, pentru fiecare clasd acordandu-se o majorare cu
2,5% a indemnizatiei de Tncadrare brute lunare.

Art. 2 din Legea nr. 285/2010 a prevazut ca, pentru
personalul numit/incadrat in aceeasi institutie/autoritate publica
pe functii de acelasi fel, precum si pentru personalul promovat
in functii sau in gradef/trepte, salarizarea se face la nivelul de
salarizare in platd pentru functiile similare din institutia/
autoritatea publica in care acesta este incadrat. Asadar, art. 2
s-a aplicat in situatia numirilor noi in functie sau promovarii in
functie sau treapta sau grad profesional, or reclamantii nu se
afla in niciuna dintre aceste situatii, ei fiind avansati in transe de
vechime in functie.

16. Péaratul statul roman, prin Ministerul Finantelor Publice, a
considerat ca nu se impune sesizarea Inaltei Curti de Casatjie si
Justitie, intrucéat sporurile solicitate de reclamanti in actiune au
fost incluse, conform art. 9 din Legea-cadru nr. 284/2010, in
coeficientii de salarizare prevazuti de noua lege numai teoretic,
asa cum sustin chiar reclamantii in actiune. Pe de alta parte, in
jurisprudenta sa constanta cu privire la legalitatea dispozitiilor
Legii-cadru nr. 284/2010 si Legii nr. 285/2010, Inalta Curte de
Casatie si Justitie a confirmat legalitatea acestora, atata vreme
cat Curtea Constitutionala nu s-a pronuntat asupra
neconstitutionalitatii lor.

VI. Punctul de vedere al completului de judecata cu
privire la dezlegarea chestiunii de drept

17. Punctul de vedere al instantei de trimitere asupra
problemei juridice supuse interpretarii este in sensul ca exista
aceasta distinctie, intre reincadrarea si plata efectiva a
drepturilor salariale Tn raport cu prevederile legale sus-
mentionate, deoarece, pe de o parte, angajatorul trebuie sa
procedeze la reincadrare, care se face potrivit legii-cadru de
salarizare, dar ale carei valori nu se aplica, iar, pe de alta parte,
trebuie sa faca plata efectiva a drepturilor salariale pentru
personalul astfel reincadrat la nivelul de salarizare pe care il are
in plata personalul avand conditii identice de functie si vechime,
indeplinite pana la data de 31.12.2010, conform prevederilor
art. 2 din Legea nr. 285/2010.

Astfel, s-a apreciat ca, in speta, isi gaseste aplicabilitatea
art. 2 din Legea nr. 285/2011, care, folosind sintagma , personal
promovat in functii”, are evident in vedere si ,trecerea intr-o alta
transa de vechime in functie a personalului care ocupa functii
din cadrul familiei ocupationale «Justitie»” [sintagma folosita de
art. 6 alin. (3) din Legea nr. 285/2010], trecerea judecatorilor si
procurorilor Tntr-o alta transa de vechime in functie reprezentand
0 promovare.

VII. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

18. Curtea de Apel Pitesti, prin Adresa nr. 10/A/21 aprilie
2015, a invederat ca practica acestei instante a fost unitara in
sensul admiterii cererilor prin care reclamantii au invocat
discriminarea fata de alti colegi, discriminare cauzata de
modalitatea de aplicare a dispozitiilor din legile de salarizare in
vigoare dupa data de 1.01.2011.

19. Curtea de Apel Targu Mures a Tnaintat doua hotarari
judecatoresti, solutile pronuntate fiind in sensul admiterii
actiunilor avand un astfel de obiect.

20. Curtea de Apel Bucuresti a comunicat faptul ca, la nivelul
Tribunalului Teleorman, au fost identificate hotarari judecatoresti
pronuntate in aceasta materie, din analiza carora rezulta ca, la
nivelul acestei instante, se contureaza practica neunitara.

21. Prin Adresa nr. 781/33/28 aprilie 2015, Curtea de Apel
Brasov a aratat faptul ca nu exista jurisprudenta relevanta la
nivelul acestei instante, insa Tribunalul Covasna a inaintat copia
Sentintei civile nr. 502 din 12 februarie 2013, pronuntata in

Dosarul nr. 1.490/119/2012, solutia pronuntata fiind in sensul
admiterii actiunilor avand un astfel de obiect.

22. Curtea de Apel Craiova, prin Adresa nr. 14.854 din data
de 5 mai 2015, a comunicat ca, in ceea ce priveste practica
Sectiei | civile a acestei instante, nu a fost identificatd practica
judiciara.

Tribunalul Dolj a precizat ca opinia majoritara a judecatorilor
din cadrul Sectiei conflicte de munca si asigurari sociale si din
cadrul Sectiei civile ale acestei instante este in sensul ca plata
salariilor in cazul avansarii intr-o transa de vechime in functie
sau in munca trebuie sa se faca la nivelul de salarizare aflat in
platad pentru functiile similare din punct de vedere al vechimii,
nivelul salariilor fiind necesar sa fie egal pentru toti cei care
indeplinesc aceleasi conditii de vechime Tn munca sau in
functie, fara a exista hotarari pronuntate in acest sens. Cu toate
acestea, in cadrul Sectiei conflicte de munca si asigurari sociale
a existat si o opinie potrivit careia salarizarea se face potrivit
normelor juridice Tn vigoare la data avansarii intr-o transa de
vechime in functie sau in munca, in acest sens fiind pronuntate
Sentinta nr. 4.459/2013 de la 21 mai 2013 in Dosarul
nr. 19.639/63/2012 si Sentinta nr. 8.948/2012 din data de
21 decembrie 2012 in Dosarul nr. 11.397/63/2012.

Totodata, in cadrul Sectiei contencios administrativ si fiscal a
Tribunalului Dolj exista practica unitara in sensul ca avansarea
personalului incadrat in functii de executie in gradatia
corespunzatoare transei de vechime in munca si calculul
indemnizatiei potrivit acestor gradatii se fac potrivit normelor
juridice in vigoare la data unei astfel de avansari, asa cum
rezultd din sentintele nr. 3.291/2014 de la 12 noiembrie 2014,
pronuntata in Dosarul nr. 10.910/63/2014, si nr. 23/2015 de la
13 ianuarie 2015, pronuntata in Dosarul nr. 9.568/63/2014,
irevocabila, conform Deciziei nr. 1.400/2015 de la 6 aprilie 2015
prin respingerea recursului.

Tribunalul Gorj si Tribunalul Mehedinti au aratat ca nu au fost
identificate spete relevante privind problema de drept dedusa
judecatii, iar Tribunalul OIt a comunicat faptul ca practica
completelor specializate in conflicte de munca si asigurari
sociale privind aplicarea si interpretarea dispozitiilor art. 2 din
Legea nr. 285/2010 a fost de respingere a cererilor de chemare
in judecata, anexand Sentinta civila nr. 2.036/2013 de la
12 decembrie 2013, pronuntata in Dosarul nr. 2.688/104/2013.

23. Curtile de apel Galati, Bacau, Timisoara, Constanta,
Ploiesti, Alba lulia, Oradea, Suceava, lasi si Cluj-Napoca au
comunicat ca, pe rolul acestor instante si al tribunalelor
arondate, nu au fost inregistrate cauze avand un astfel de
obiect.

24. Ministerul Public — Parchetul de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie — Sectia judiciara — Serviciul judiciar civil
nu a comunicat niciun raspuns cu privire la problema de drept
care formeaza obiectul prezentei sesizari.

VIII. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

25. Curtea Constitutionala a fost sesizata in numeroase
réanduri cu solutionarea unor exceptii de neconstitutionalitate a
diferitelor prevederi ale Legii-cadru nr. 284/2010, ale Legii
nr. 285/2010 si ale Legii nr. 283/2011, care au fost respinse,
relevante fiind urmatoarele decizii:

— Decizia nr. 1.655 din 28 decembrie 2010 referitoare la
obiectia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii privind
salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice,
in ansamblul sau, precum, si in special, a art. 1 din lege; —
Decizia nr. 669 din 26 iunie 2012 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 din Legea nr. 285/2010
privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri
publice; — Decizia nr. 884 din 25 octombrie 2012 vizand
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 din Legea
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nr. 285/2010; — Decizia nr. 6 din 17 ianuarie 2013 referitoare la
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 si art. 6 din
Legea nr. 285/2010; — Decizia nr. 166 din 19 martie 2013
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 11 alin. (3) din Legea-cadru nr. 284/2010 si art. 6 alin. (1)
si (3) din Legea nr. 285/2010; — Decizia nr. 150 din 18 martie
2014 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 2 din Legea nr. 285/2010 si Decizia nr. 818 din
3 iulie 2008 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 1, art. 2 alin. (3) si art. 27 din Ordonanta
Guvernului nr. 137/2000.

26. Astfel, Curtea Constitutionala a retinut ca Legea-cadru
nr. 330/2009 privind salarizarea unitara a personalului platit din
fonduri publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 762 din 9 noiembrie 2009, a fost abrogata prin
dispozitiile art. 39 lit. w) din Legea-cadru nr. 284/2010 privind
salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 877 din
28 decembrie 2010. Aceasta interventie legislativa a avut ca
scop evitarea posibilelor dezechilibre financiare pe care
aplicarea Legii-cadru nr. 330/2009 le-ar fi putut provoca.

Curtea Constitutionalda a mai retinut ca avansarea
personalului incadrat pe functii de executie in gradatia
corespunzatoare transei de vechime in munca si calculul
indemnizatiilor potrivit acestor gradatii se fac potrivit normelor
juridice in vigoare la data unei astfel de avansari, cuantumurile
ce ar fi putut fi calculate potrivit legislatiei aplicabile anterior
acestei date neavand regimul juridic al unor drepturi castigate.
Totodata, s-a subliniat faptul ca legiuitorul poate interveni
oricand, din ratiuni ce tin de politica economico-financiara a
statului, cu reglementarea unor criterii de avansare si a unor
metodologii de calcul al indemnizatiilor obtinute Tn urma
avansarii, ce devin aplicabile de la data intrarii lor Tn vigoare,
inlocuind vechile norme avand acelasi obiect, pe care le abroga.

in acelasi timp, Curtea Constitutionala a retinut ca principiul
egalitatii in drepturi impune ca la aceleasi situatii juridice sa se
aplice acelasi regim, iar la situatii juridice diferite tratamentul
juridic sa fie diferentiat. In cazul de fata, situatiile juridice sunt
diferite, prin raportare la momentul acordarii unor clase de
salarizare succesive celei detinute pentru functia respectiva,
carora li se aplica doua acte normative diferite, respectiv Legea-
cadru nr. 330/2009 privind salarizarea unitara a personalului
platit din fonduri publice, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea | nr. 762 din 9 noiembrie 2009, si Legea
nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit
din fonduri publice. Astfel, nu poate fi retinuta nici incalcarea
dispozitiilor art. 20 din Constitutia Romaniei, cu referire la
prevederile art. 23 pct. 3 din Declaratia Universala a Drepturilor
Omului.

27. Cu privire la dispozitile Legii nr. 285/2010 supuse
controlului de constitutionalitate a priori, in Decizia nr. 1.655 din
28 decembrie 2010, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 51 din 20 ianuarie 2010, Curtea Constitutionala a
retinut ca, ,prin Opinia nr. 598 din 20 decembrie 2010 a Comisiei
de la Venetia, daté la cererea presedintelui Curtii Constitutionale
a Macedoniei, opinie care a fost adoptata la cea de-a 85-a
sesiune plenara a Comisiei de la Venetia din 17—18 decembrie
2010, s-a aratat, in mod expres, ca, «in lipsa unei interdictii
constitutionale exprese, o reducere a salariilor judecatorilor
poate fi justificata in situatii exceptionale si in anumite conditii
stricte, fara a fi privita ca o incalcare a independentei autoritatii
judecatoresti». in continuare, in opinia invocata, se arata ca o
asemenea situatie exceptionala exista atunci cand statul sufera
in mod considerabil de pe urma unei crize economice si pentru

motive intemeiate legiuitorul gaseste necesar sa reduca salariile
tuturor oficialilor statului (a se vedea paragrafele 20 si 21 ale
opiniei citate). Cu alte cuvinte, o situatie de crizé economica este
un temei suficient de grav pentru a determina o masura de
reducere a salariilor aplicatd nediscriminatoriu intregului
personal pl&tit din fonduri publice”. In aceste conditii, s-a retinut
ca dispozitile de lege criticate de autorii exceptiei se aplica
tuturor categoriilor personalului platit din fonduri publice, aflate
in situatia prevazuta in cuprinsul Legii nr. 285/2010, fara
privilegii si fara discriminari.

Pentru aceleasi argumente, Curtea Constitutionala a
constatat ca textele de lege criticate nu contravin nici dispozitiilor
art. 53 din Constitutia Roméaniei si nici celor ale art. 1 din Primul
Protocol la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, cu atat mai mult cu cat Curtea
Europeana a Drepturilor Omului, spre exemplu, in Hotararea din
31 mai 2011, pronuntata in Cauza Maggio si altii impotriva ltaliei,
paragraful 55, a reiterat jurisprudenta sa cu privire la faptul ca
art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale nu implica un
drept la dobandirea proprietatii.

28. Prin Decizia nr. 818 din 3 iulie 2008, Curtea
Constitutionald a admis exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 1, art. 2 alin. (3) si art. 27 alin. (1) din Ordonanta
Guvernului nr. 137/2000, constatdnd ca dispozitile sus-
mentionate sunt neconstitutionale, Tn méasura in care din acestea
se desprinde intelesul ca instantele judecatoresti au competenta
sa anuleze ori sa refuze aplicarea unor acte normative cu putere
de lege, considerand ca sunt discriminatorii, si sa le inlocuiasca
cu norme create pe cale judiciara sau cu prevederi cuprinse in
alte acte normative.

IX. Jurisprudenta inaltei Curti de Casatie si Justitie

29. In ceea ce priveste jurisprudenta in materie a Inaltei Curti
de Casatie si Justitie, Sectia de contencios administrativ si fiscal
a acestei instante s-a pronuntat irevocabil prin deciziile nr. 474
din 4.02.2014, nr. 4.346, nr. 4.373 si nr. 4.376 din 18 noiembrie
2014 in sensul respingerii recursurilor recurentilor-reclamanti si
mentinerii hotararilor instantei de fond, retindndu-se, in esenta,
ca, odata cu adoptarea Legii-cadru nr. 284/2010, a intervenit o
schimbare de optica a legiuitorului privind acordarea sporului de
vechime, astfel ca nu poate fi retinuta incalcarea art. 20 din
Constitutia Romaniei.

30. in alte cauze avand acelasi obiect, Sectia de contencios
administrativ si fiscal a Inaltei Curti de Casatie si Justitie a
adoptat solutia casarii cu trimitere spre rejudecare a sentintelor
pronuntate de instantele de fond, pentru analizarea apararilor
privind incidenta art. 2 din Legea nr. 285/2010 si art. 3 lit. c) din
Legea nr. 284/2010. Aceasta solutie a fost adoptata prin deciziile
nr. 1.262, 1.267 din 12 martie 2014, nr. 2.005 din 30 aprilie 2014
sinr. 3.136 din 17 iulie 2014.

31. Se mai impune mentionarea existentei, pe rolul Tnaltei
Curti de Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ,
a mai multor dosare avand acelasi obiect, in care s-a dispus
sesizarea  Curtii  Constitutionale cu  exceptia de
neconstitutionalitate a art. 6 alin. (1) si (3) din Legea
nr. 285/2010, precum si a art. 6 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 283/2011, dispunandu-se suspendarea judecarii cauzei
conform art. 244 alin. 1 pct. 1 din Codul de procedura civila
anterior, respectiv dosarele nr. 9.169/2/2012, nr. 8.784/2/2012
sinr. 1.718/2/2013.

X. Raportul asupra chestiunii de drept

32. Prin raportul intocmit in cauza, conform art. 520 alin. 8
din Codul de procedura civila, s-a apreciat, referitor la
admisibilitatea sesizarii, ca nu sunt indeplinite conditiile de
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admisibilitate a institutiei juridice privind pronuntarea unei
hotaréari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.

33. Pe fondul cauzei, s-a considerat ca, in raport cu
prevederile art. 7 din Legea-cadru nr. 284/2010, ce stabilesc
aplicarea etapizatd a dispozitiilor sale si de cele ale art. 4
alin. (2) din Legea nr. 285/2010, art. 4 alin. (2) din Legea
nr. 283/2011, art. 2 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 84/2012, art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 103/2013, care opresc aplicarea efectiva a valorii de referinta
si a coeficientilor de ierarhizare corespunzatori claselor de
salarizare din anexele Legii-cadru nr. 284/2010, tindnd seama si
de prevederile art. 6 alin. (1) si (3) din Legea nr. 285/2010, se va
face distinctie intre reincadrare, potrivit legii-cadru de salarizare,
si plata efectiva a drepturilor salariale, iar plata efectiva a
drepturilor salariale urmeaza a se efectua potrivit dispozitiilor
art. 2 din Legea nr. 285/2010, in ipotezele avute in vedere de
legiuitor (numire, promovare in functie/grad etc.), prin raportare
la nivelul de salarizare in plata pentru functia similara, respectiv
prin raportare la drepturile salariale acordate unei persoane cu
acelasi grad profesional si aceeasi transa de vechime in munca
si in functie si care a trecut in aceste transe de vechime anterior
intrarii Tn vigoare a Legii nr. 285/2010, aplicand succesiv din
urma, respectiv de la Legea-cadru nr. 330/2009, actele de
salarizare.

Xl. inalta Curte de Casatie si Justitie

34. Examinand sesizarea in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile, raportul Tntocmit de judecatorii-raportori si chestiunea
de drept ce se solicita a fi dezlegata, s-au retinut urmatoarele:

in privinta obiectului si a conditiilor sesizarii inaltei Curti de
Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile,
legiuitorul, in cuprinsul art. 519 din Codul de procedura civila,
instituie o serie de conditii de admisibilitate pentru declansarea
acestei proceduri, conditii care se impun a fi intrunite Tn mod
cumulativ, respectiv:

1. existenta unei cauze aflate in curs de judecata;

2. cauza sa fie solutionata Tn ultima instanta;

3. cauza care face obiectul judecatii sa se afle in competenta
legald a unui complet de judecata al Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului investit sa solutioneze
cauza;

4. ivirea unei chestiuni de drept de a carei lamurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecats;

5. chestiunea de drept identificata sa prezinte caracter de
noutate si asupra acesteia Inalta Curte de Casatie si Justitie s&
nu fi statuat si nici s& nu faca obiectul unui recurs in interesul
legii in curs de solutionare.

35. Din examinarea cauzei deduse judecatii rezulta ca toate
aceste conditii de admisibilitate sunt indeplinite cumulativ.

36. Astfel, obiectul prezentei cauze este apelul formulat
impotriva Sentintei nr. 1.073 din 18 septembrie 2014, pronuntata
in Dosarul nr. 2.651/104/2013* pronuntata de Tribunalul Valcea
in prima instanta, cererea de apel se judeca in ultima instanta la
Curtea de Apel Pitesti, iar hotararea pronuntata in apel este
definitiva, potrivit dispozitiilor art. 634 alin. (1) pct. 4 din Codul de
procedura civila, fiind, asadar, indeplinite primele trei conditii de
admisibilitate a cererii de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie.

37. In ceea ce priveste conditia ca sesizarea s& aiba ca
obiect o chestiune de drept de a carei lamurire sa depinda
solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecata, art. 519 din
Codul de procedura civila nu defineste notiunea de ,chestiune
de drept’. In interpretarea acestei notiuni, doctrina afirméa ca
sintagma ,problema de drept” trebuie raportata la prevederile
cuprinse in art. 5 alin. (2) din Codul de procedura civila, potrivit
carora ,niciun judecator nu poate refuza sa judece pe motiv ca

legea nu prevede, este neclara sau incompleta”. Pentru a fi
vorba de o problema de drept reala trebuie ca norma de drept
disputata sa fie indoielnica, imperfecta (lacunara) sau neclara.

Chestiunea de drept supusa dezbaterii trebuie sa fie una
veritabila, legata de posibilitatea de a interpreta diferit un text
de lege, fie din cauza ca acest text este incomplet, fie pentru ca
nu este corelat cu alte dispozitii legale, fie pentru ca se pune
problema ca nu ar mai fi in vigoare.

38. In cauza, instanta de fond a fost sesizaté cu o actiune
avand ca obiect stabilirea cuantumului indemnizatiei brute
lunare si a sporurilor, in motivarea careia s-a aratat ca procurorii
cu aceeasi functie si vechime dobéandite pana la data de
31.12.2010, deci anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 285/2010,
au o indemnizatie de incadrare bruta mai mare si un cuantum
mai mare al sporurilor, realizdndu-se astfel o discriminare intre
reclamanti si alti procurori cu aceeasi vechime, ca urmare a
aplicarii gresite a actelor normative succesive emise in materia
salarizarii, respectiv Legea-cadru nr. 330/2009, Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 1/2010, Legea-cadru nr. 284/2010,
Legea nr. 285/2010 si Legea nr. 283/2011.

39. In mod evident, de aceste dispozitii legale depinde
solutionarea pe fond a cauzei, iar, din aceste texte legale,
problema de drept care se ridica se refera la aplicarea
prevederilor art. 2 din Legea nr. 285/2010, art. 7 din Legea-cadru
nr. 284/2010, art. 4 alin. (2) din Legea nr. 285/2010, art. 4
alin. (2) din Legea nr. 283/2011, art. 2 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 84/2012 si art. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 103/2013 in sensul de a se stabili daca, in raport
cu prevederile art. 6 alin. (1) si (3) din Legea nr. 285/2010, plata
este guvernata de art. 2 din Legea nr. 285/2010, in sensul ca
se face la nivelul de salarizare aflat in platd pentru functii
similare.

Avand in vedere ca intrebarea formulata in cadrul procedurii
prealabile vizeaza o chestiune de drept punctualad, iar nu
intreaga problematica a unui text de lege, urmarind interpretarea
si aplicarea punctuald a unei dispozitii legale, se constata
indeplinita cerinta impusa de art. 519 din Codul de procedura
civila, anume ca sesizarea sa aiba ca obiect o chestiune de
drept de a carei lamurire sa depinda solutionarea pe fond a
cauzei in curs de judecata.

40. Titularul sesizarii solicita interpretarea unor dispozitii
legale in care, desi nu le apreciaza explicit ca fiind noi, problema
de drept poate fi considerata noua prin faptul ca nu a mai fost
dedusa judecatii anterior intr-un numar de cauze care sa fi creat
0 anumita practica judiciara sau chiar o practica neunitara.

Inexistenta unei practici cristalizate in timp a instantelor si
lipsa unei orientari majoritare a jurisprudentei spre o anumita
interpretare a normelor analizate, lipsa unor argumente oferite
de doctring, fac ca, pe de o parte, chestiunea de drept supusa
dezbaterii sa Tsi reliefeze caracterul de noutate in sensul art. 519
din Codul de procedura civila, iar, pe de alta parte, ca problema
de drept sa prezinte o dificultate suficient de mare, in masura sa
reclame interventia instantei supreme prin pronuntarea unei
hotaréari prealabile.

41. Pentru a statua asupra dezlegarii problemei de drept
deduse judectii, Inalta Curte de Casatie si Justitie urmeaza a
identifica problema de drept vizata pentru care a fost formulata
intrebarea, in vederea lamuririi Tn mod concret a aspectelor
divergente observate in analiza jurisprudentei atasate cauzei.

42. Astfel, prin sesizare, sub un prim aspect, se solicita a se
stabili daca se face distinctie intre reincadrare, care se face
potrivit legii-cadru de salarizare, si plata efectiva a drepturilor
salariale.

43. Legea-cadru nr. 284/2010, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 877 din 28 decembrie 2010 a abrogat,
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prin dispozitiile art. 39 lit. w), Legea-cadru nr. 330/2009,
urmarindu-se introducerea unui sistem coerent de ierarhizare a
posturilor si de salarizare in sectorul bugetar.

Potrivit dispozitiilor art. 33 alin. (1) din acest act normativ, la
data intrarii in vigoare a legii, reincadrarea personalului se face
corespunzator transelor de vechime in munca avute in luna
decembrie 2010 pe functiile corespunzatoare categoriei,
gradului si treptei profesionale detinute, stabilindu-se clasa de
salarizare si coeficientul de ierarhizare corespunzator acesteia,
iar, potrivit art. 7 alin. (1), aplicarea prevederilor legii se
realizeaza etapizat, prin modificarea succesiva, dupa caz, a
salariilor de baza, soldelor functiilor de baza/salariilor functiilor
de baza si a indemnizatiilor lunare de incadrare, prin legi
speciale anuale de incadrare.

44. Prin urmare, potrivit Legii-cadru nr. 284/2010, ar fi trebuit
ca, la data reincadrarii, sa se stabileasca clasa de salarizare si
coeficientul de ierarhizare corespunzator ale personalului platit
din fonduri publice.

45. Cu toate acestea, prin art. 4 al Legii nr. 285/2010, se
stabileste valoarea de referinta de 600 lei [alin. (1)], se dispune
reincadrarea, incepand cu 1 ianuarie 2011, pe clase de
salarizare, pe noile functii, gradatii si grade prevazute de Legea-
cadru [alin. (3)], dar se prevede ca, in anul 2011, nu se aplica
valoarea de referinta si coeficientii de ierarhizare corespunzatori
claselor de salarizare prevazuti in anexele la Legea-cadru
privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri
publice [alin. (2)].

46. Dispozitii similare se regasesc si in legile anuale de
salarizare ulterioare.

47. Asadar, este evident ca, fata de cadrul legislativ adoptat
ulterior intrarii Tn vigoare a Legii-cadru nr. 284/2010, trebuie
facuta distinctie intre reincadrare, care se face potrivit legii-cadru
de salarizare, ale carei anexe nu se aplica, si plata efectiva a
drepturilor salariale.

48. Sub un al doilea aspect, prin sesizare se solicita a se
lamuri daca plata efectiva a drepturilor salariale este guvernata
de art. 2 din Legea nr. 285/2010, in sensul ca se face la nivelul
de salarizare aflat in plata pentru functiile similare din punct de
vedere al vechimii.

49. Potrivit art. 2 din Legea nr. 285/2010, in anul 2011, pentru
personalul nou-incadrat pe functii, pentru personalul
numit/incadrat in aceeasi institutie/autoritate publicd pe functii
de acelasi fel, precum si pentru personalul promovat in functii
sau in grade/trepte, salarizarea se face la nivelul de salarizare
in plata pentru functii similare din institutia/autoritatea publica in
care acesta este incadrat.

50. In conditiile in care art. 6 alin. (1) din Legea nr. 285/2010
prevede ca, in anul 2011, avansarea personalului incadrat pe
functii de executie si gradatie corespunzatoare transei de
vechime in munca dobandite, prevazute la art. 11 alin. (3) din
Legea-cadru nr. 284/2010, problema de drept ce face obiectul
sesizarii adresate Inaltei Curti de Casatie si Justitie se refera,
de fapt, la [amurirea intelesului notiunii de ,functii similare”.

51. Legiuitorul nu a definit insa notiunea de ,,functie similara”,
ceea ce a dat nastere la interpretari diferite a acestei notiuni,
dupa cum urmeaza:

— functia astfel cum era salarizata la data intrarii in vigoare
a legii-cadru (cu spor de vechime inclus in baza salariala),
neintervenind nicio modificare ulterioara a transelor de vechime
in munca sau functie;

— functia careia i s-au aplicat gradatiile, in cazul trecerii la o
alta transa de vechime (procentul corespunzator gradatiei fiind

diferit de sporul de vechime anterior, deci dand nastere la o
Lfunctie similara” diferita);

— functia careia i s-au aplicat atat gradatiile, cat si procentul
corespunzator unei transe diferite a vechimii in functie, ceea ce
a dat nastere la o a treia ,functie similara”.

52. Anterior intrarii in vigoare a Legii-cadru nr. 284/2010,
regulile sistemului de salarizare referitoare la trecerea dintr-o
transa de vechime Tn alta stabileau un spor de vechime mai
mare decét cel avut anterior, astfel incat, la o treapta de vechime
mai mare, se aplica un spor de vechime mai mare.

53. Odata cu adoptarea Legii-cadru nr. 284/2010, a intervenit
o0 schimbare de optica a legiuitorului, potrivit careia, pentru
transele de vechime Tn munca, se acorda cinci gradatii, clase
de salarizare — prin aplicarea unui procent ce variaza intre
2,5% si 7,5% — asadar, cu cat vechimea Th munca este mai
mare, cu atat procentul corespunzator transei de vechime este
mai mic [art. 1 alin. (2)—(5) din Legea-cadru nr. 284/2010].

54. De asemenea, persoanele care au implinit o anumita
vechime péana la 31 decembrie 2010 sunt indreptatite sa
pastreze acelasi cuantum al salariului, insa, pentru persoanele
nou-incadrate pe functii, precum si pentru personalul promovat
in functii sau grade/trepte dupa 1 ianuarie 2011, legiuitorul nu a
prevazut expres aceste drepturi, considerandu-le ca nu le-au
avut niciodata, fiind vorba de categorii diferite de salariati carora
li se aplica acte normative diferite, respectiv Legea-cadru
nr. 330/2009 si Legea-cadru nr. 284/2010.

55. Se observa, asadar, ca, dupa intrarea in vigoare a Legii-
cadru nr. 284/2010 si a legilor anuale de salarizare ulterioare,
exista diferente de salarizare pentru persoane care se inscriu
in aceeasi transa de vechime in munca, in functie de data la
care au fost indeplinite conditiile de vechime ce atrageau un nou
spor de vechime.

56. Art. 6 din Legea nr. 285/2010 care a determinat o
salarizare diferita pentru persoanele care au trecut intr-o alta
transa de vechime In muncé a facut obiectul analizei Curtii
Constitutionale care, prin Decizia nr. 669 din 26 iunie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 559 din
8 august 2012, a statuat ca ,avansarea personalului incadrat pe
functii de executie Tn gradatia corespunzatoare transei de
vechime in munca si calculul indemnizatiilor potrivit acestor
gradatii se face potrivit normelor juridice Tn vigoare la data unei
astfel de avansari, cuantumurile ce ar fi putut fi calculate potrivit
legislatiei aplicabile anterior acestei date neavand regimul juridic
al unor drepturi castigate”.

57. In concluzie, urmeazéd a se face distinctie intre
refncadrare si plata efectiva a drepturilor salariale, in sensul
prevederilor art. 7 din Legea-cadru nr. 284/2010, care stabilesc
aplicarea etapizata a dispozitiilor sale si de cele ale art. 4
alin. (2) din Legea nr. 285/2010, art. 4 alin. (2) din Legea
nr. 283/2011, art. 2 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 84/2012, art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 103/2013, care opresc aplicarea efectiva a valorii de referinta
si a coeficientilor de ierarhizare corespunzatori claselor de
salarizare din anexele Legii-cadru nr. 284/2010, tindnd seama si
de prevederile art. 6 alin. (1) si (3) din Legea nr. 285/2010.

58. Totodata, plata efectiva a drepturilor salariale urmeaza a
se efectua potrivit dispozitiilor art. 2 din Legea nr. 285/2010 prin
raportare la nivelul de salarizare in plata pentru functia similara,
respectiv prin raportare la drepturile salariale acordate unei
persoane cu acelasi grad profesional si aceeasi transa de
vechime in munca si in functie si care a trecut in aceste transe
de vechime ulterior intrarii in vigoare a Legii nr. 285/2010.
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Pentru aceste considerente, in temeiul art. 521 raportat la art. 519 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
In numele legii

DECIDE:

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Pitesti — Sectia | civila, Th Dosarul nr. 2.651/104/2013* si, in consecinta,
stabileste ca:

In raport cu prevederile art. 7 din Legea-cadru nr. 284/2010, ce stabilesc aplicarea etapizata a dispozitiilor sale, si cu cele
ale art. 4 alin. (2) din Legea nr. 285/2010, art. 4 alin. (2) din Legea nr. 283/2011, art. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 84/2012, art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013, care opresc aplicarea efectiva a valorii de referinta si a
coeficientilor de ierarhizare corespunzatori claselor de salarizare din anexele Legii-cadru nr. 284/2010, tindnd seama si de
prevederile art. 6 alin. (1) si (3) din Legea nr. 285/2010, se va face distinctie intre reincadrare, potrivit legii-cadru de salarizare, si
plata efectiva a drepturilor salariale.

Plata efectiva a drepturilor salariale urmeaza a se efectua potrivit dispozitiilor art. 2 din Legea nr. 285/2010 prin raportare
la nivelul de salarizare in plata pentru functia similara, respectiv prin raportare la drepturile salariale acordate unei persoane cu
acelasi grad profesional si aceeasi transa de vechime in munca si in functie si care a trecut in aceste transe de vechime ulterior
intrarii in vigoare a Legii nr. 285/2010.

Obligatorie, potrivit art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 19 octombrie 2015.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE
SI JUSTITIE
IULIA CRISTINA TARCEA ] ]
Magistrat-asistent,

lleana Peligrad
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